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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

1 Einleitung

Im Folgenden werden die Ziele und die wesentlichen Inhalte der Fortschreibung des Teilregionalplans
Windenergie sowie die methodische Herangehensweise bei der Festlegung von Vorranggebieten flr
die regionalbedeutsame Windenergienutzung dargelegt.

11  Veranlassung und Zielsetzung

Die aktuellen Umbriiche im Energiesektor, insbesondere im Hinblick auf die Auswirkungen des An-
griffskrieges Russlands gegen die Ukraine, der Fortschritt der entsprechenden Gesetzgebungsver-
fahren auf Bundes- und Landerebene und nicht zuletzt die rasant steigende Zahl von konkreten Pla-
nungsverfahren zur Errichtung von Anlagen zur Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien in der
Region Rhein-Neckar, haben die Notwendigkeit einer Uberarbeitung der regionalplanerischen Inhalte
des Einheitlichen Regionalplans im Themenbereich Erneuerbare Energien deutlich werden lassen. Es
besteht ein dringlicher Planungsauftrag an die Ebene der Regionalplanung, Flachenfestlegungen fir
afb Boof eqrkd slk T fkabkbodfb* rka Cobf«e™ebk*Me lglslig th”ki*dbk wr gobccbk+

Vor diesem Hintergrund hat die Verbandsversammlung des Verbands Region Rhein-Neckar (VRRN)
am 20.07.2022 den Aufstellungsbeschluss fiir den NTeilregionalplan Erneuerbare Energien fi Wind-
bkbodfb rka Cobf«e~ebk*Clglslighth} wr_ g Bfkebfiif ebk Obdflk imink Oebfk*Kb™h”o dbeppgt Afb afbp-
bezligliche Unterrichtung der Trager offentlicher Belange wurde im Zeitraum vom 27.09.2022 bis
14.11.2022 durchgefihrt. Im Rahmen der Unterrichtung wurden seitens der beteiligten Stellen zahl-
obf~eb Efkttbfpb rka >k j bohrkdbk pltlei wr MIgbkwi i«e ™ ebk "ip ~r~e wr Obpgofhgflkbk slodb_o""eqt

Zwischenzeitlich wurde der o.g. Teilregionalplan Erneuerbare Energien in zwei eigenstandige Pla-
nungsverfahren fir Windenergie und Solarenergie entkoppelt. Griinde hierfir sind eine unterschied-
liche Planungsmethodik und unterschiedliche Planungskriterien bei den beiden Verfahren. Zudem
bieten getrennte Pléane die Moglichkeit zu einer zeitlich differenzierten und damit schnelleren Vorge-
hensweise.

Hinsichtlich des Teilregionalplans Windenergie (verbindlich seit 23.08.2021) besteht die Notwendig-
keit, die Inhalte an die Erfordernisse der aktuellen Rechtslage anzupassen. Das Aufstellungsverfahren
richtet sich nach dem Landesplanungsgesetz Rheinland-Pfalz (Artikel 5, Abs. 1, Satz 1 Staatsvertrag
Rhein-Neckar). Der Geltungsbereich erstreckt sich tUber die gesamte Metropolregion Rhein-Neckar
(vgl. Karte 1). Beide Teilregionalplane sind durch eine Umweltprifung zu begleiten.

Die 1. Offenlage der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie erfolgte im Zeitraum vom
05.03.2024 bis 29.04.2024. Die Ergebnisse des Beteiligungsverfahrens wurden in den vorliegenden
Umweltbericht eingearbeitet.



Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie
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1.2 Wesentliche Inhalte der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Auf Bundesebene sind im Gesetz zur Festlegung von Flachenbedarfen fur Windenergieanlagen an
1"ka % T fkabkbodfb«e ™ ebk_ba”ocpdbpbqw - T fka?Dé hlkhobgb Cie™ebkwfbib cdo abk >rp_"r abo T fka-
energienutzung formuliert. In Anlage 1 des WindBG ist fir jedes Bundesland ein Flachenbeitragswert
festgelegt, den das jeweilige Land zu den Stichtagen 31.12.2027 und 31.12.2032 zu erreichen hat.
Fir die an der Region Rhein-Neckar beteiligten Lander ergeben sich folgende Flachenbeitragswerte:

Flachenbeitragswert bis zum
31.12.2027

Flachenbeitragswert bis zum
31.12.2032

Baden-Wiurttemberg 1,1% 1,8%
Hessen 1,8% 2,2%
Rheinland-Pfalz 1,4% 2,2% (bis zum 31.12.2030)

Tabelle 1:  Flachenbeitragswerte

Nach aktuellem Stand wird der Flachenbeitragswert in Hessen in Bezug auf das Zwischenziel fur
2027 bereits erreicht. Rheinland-Pfalz liegt knapp unterhalb des Zwischenziels fir 2027, wahrend
fk ?7nabk* T doggb § _bod ki~ e afb Cbpgibdrkd slk tbfibobk Tfkabkbodfb«e ebk wr § Boobf ebk abp
Zwischenziels notwendig ist. Das abschliel3ende Ziel fir 2032 wird nach derzeitigem Stand noch in
keinem Bundesland erreicht.

Nach §2 Abs.2 WindBG kdnnen die Flachenbeitragswerte entweder von den Landern in landeswei-
ten Planen selbst erbracht werden oder der Auftrag zur Ausweisung der zur Erreichung der Flachen-
beitragswerte notwendigen Flachen an die regionalen oder kommunalen Planungstrager weitergelei-
tet werden.
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Nach aktuellem Stand ist in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz die Weiterleitung der Flachen-
beitragswerte an die Ebene der Regionalplanung vorgesehen. Dies ist in Baden-Wirttemberg im §20
des Klimaschutz- und Klimawandelanpassungsgesetz Baden-Wirttemberg (KlimaG BW) geregelt.

In dem Landeswindenergiegebietegesetz (LWindGG), welches am 23.03.2024 in Kraft getreten ist,
hat das Land Rheinland-Pfalz festgelegt, dass jede der vier rheinland-pféalzischen Planungsgemein-
schaften und der Verband Region Rhein-Neckar (VRRN) fi in Bezug auf den rheinland-pfalzischen
Qbfio*r § - "ip Qoedbo abo ObdflkMimirkrkd fp wr g O.+ Abwb g _bo /-/3 m~rp~e”ib obdflk?ib Qbfice-
“ebkwfbib fk E@eb slk .)1"" feobo thtbfifdbk Obdflkp«e~eb aro™e afb >rptbfprkd slk T fkabkbodfb-
gebieten erreichen missen. Weiter ist festgelegt, dass das spatestens bis zum 31. Dezember 2030
mindestens zu erreichende Flachenziel fur jede Region differenziert nach ihrer Leistungsféahigkeit auf
der Grundlage einer Flachenpotenzialanalyse durch raumordnerische Maf3gaben mit regionalen Teil-
«e~ ebkwfbibk cbpgdbibdg €boabk pliit

(Anmerkung: Der
Landtag des Landes Rheinland-Pfalz hat das AndG LWindGG in der vorliegenden Entwurfsfassung
am 10. Dezember 2025 beschlossen. Der Rheinland-pfélzische Teilraum der Metropolregion Rhein-
Neckar muss demnach bis zum 31. Dezember 2029 2,01 % erbringen.) Die erforderlichen Flachen
tobdflk"ib Qbfice~ebkwfbib ke £/ > pt+. _wttt >_pt/ gkaD 1T fkaDD¢ pfka aro™e bkgpmob™ebkab ?b-
schlussfassung spéatestens bis zum 31. Dezember 2026 (1,4 % fiir den rheinland-pfalzischen Teilraum
des Verbandes Region Rhein-Neckar) und die nach Absatz 2 erforderlichen Flachen spatestens bis
zum 31. Dezember 2029 (2,01 % fir den fir den rheinland-pfalzischen Teilraum des Verbandes Region
Rhein-Neckar) als Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie in regionalen Raumordnungspléanen
“rpwritbfpbkt Wro Boobf erkd abo gbtbfifdbk obdflk bk Qbfie™ ebkwfbib h”~kk abo Cie ebkd_ boe”kd
einer Region dabei auf eine andere Region Ubertragen werden. Das bis zum 31.12.2029 (Satzungs-
_bp~eirppt “rpwrtbfpbkab 2 kMib obdflk b Qbfice™ ebkwfbi cdo abk oebfki“ka*meeiwfp~ebk Qbfior § abp
Sho_"kabp Obdflk Oebfk*Kb™h”o _bgoedq _j fkabpgbkp /)-. ** abo Obdflkp«e~eb+

Die regionalisierten Flachenbeitragswerte werden zurzeit im baden-wirttembergischen und rhein-
land-pfalzischen Teilraum der Region Rhein-Neckar nach den Flachenfestlegungen im rechtskraftigen
Teilregionalplan Windenergie zum Einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar (2021) verfehlt. Danach
sind im baden-wiirttembergischen Teilraum der Region Rhein-Neckar 0,21 % der Flache und im rhein-
land-pfalzischen Teilraum der Region Rhein-Neckar 0,57 % der Flache als Vorranggebiete fir die regio-
nalbedeutsame Windenergienutzung festgelegt.
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Insofern besteht im baden-wirttembergischen und im rheinland-pfalzischen Teilraum der Region
Rhein-Neckar ein eindeutiger Planungsauftrag zur Festlegung weiterer Vorranggebiete fir die regio-
nalbedeutsame Windenergienutzung.

Anmerkung zum Hessischen Teilraum der Metropolregion Rhein-Neckar:

Der hessische Teilraum der Metropolregion Rhein-Neckar, der den Landkreis Bergstral3e umfasst,
wird sowohl von dem Verband Region Rhein-Neckar als auch von dem Regierungspréasidium Darm-
stadt als Geschéftsstelle der Regionalversammlung Stidhessen beplant. Der fir den Landkreis Berg-
stral3e verbindliche Plan ist der Regionalplan Stidhessen/Regionale Flachennutzungsplan 2010 sowie
dessen Teilplane.

Die Festlegungen des Einheitlichen Regionalplans Rhein-Neckar im Landkreis Bergstral3e kbnnen als
eine Vorschlagsplanung fiir das Regierungsprasidium Darmstadt als Geschéftsstelle der Regionalver-
sammlung Sudhessen verstanden werden, sind jedoch nicht unmittelbar verbindlich.

Der Flachenbeitragswert mit Stichtag zum 31.12.2027 des Landes Hessen von 1,8% ist wie o.g.
bereits landesweit erreicht worden. Eine landesrechtliche Konkretisierung dariiber, wie der Flachen-
beitragswert mit Stichtag zum 31.12.2032 von 2,2 % zu erreichen ist, liegt noch nicht vor. Die Vorrang-
gebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung in der Fortschreibung des Teilregionalplans
Windenergie zum Einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar, die im Landkreis Bergstrale festgelegt
werden, zahlen nicht auf den hessischen Flachenbeitragswert ein. Lediglich die im Regionalplan Sud-
hessen/Regionalen Flachennutzungsplan 2010 bzw. in dessen Sachlichen Teilplan Erneuerbare Ener-
gien (TPEE) 2019 festgelegten Vorranggebiete fir die Nutzung der Windenergie werden angerechnet.

Vor dem dargelegten Hintergrund entschied sich der Verband Region Rhein-Neckar im Nachgang
der 1. Offenlage dazu, keine eigene Festlegung von Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame
Windenergienutzung im hessischen Teilraum der Metropolregion Rhein-Neckar vorzunehmen, son-
dern lediglich die im Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien (TPEE) 2019 des Regionalplans Sid-
hessen/Regionale Flachennutzungsplan 2010 festgelegten Vorranggebiete fir die Nutzung der Wind-
energie nachrichtlich zu Gbernehmen. Der Kriterienkatalog aus der Begriindung zu Plansatz 3.2.4.4
des Entwurfs der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie kam im hessischen Teilraum
folglich nicht zur Anwendung.

1.21 Methodik zur Ermittlung der Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame
Windenergienutzung

Zur Ermittlung von Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung wurde die nach-
pgbebkab cdkepgra db Mirkrkdp § bge lath ~kdbtbkabgt >ke”ka afbpbo Slodbebkptbfpb troab bfkb Cie-
chenkulisse erarbeitet, die aus regionalplanerischer Sicht fur die Errichtung von Windenergieanlagen
geeignet ist. Diese Flachenkulisse wurde schlie3lich auf der Grundlage der Ergebnisse von dezentralen
kommunalen Abstimmungsrunden und des Scoping-Verfahrens fir die Anhérung und Offenlage nach
£ .- >_pt. 1"kabpmi”krkdpdbpbgw Oebfki*ka*Mc"iw @ k”ifpfbogt
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

1. Festlegung von Ausschlussgebieten

Ausscheiden von Flachen anhand rechtlicher, tatséchlicher oder pla-
nerischer Ausschlusskriterien

2. Uberpriifung der verbliebenen Flachen im Hinblick
auf die Windgeschwindigkeiten und die Flachengrof3e

Ausschluss von Flachen mit zu geringen Windgeschwindigkeiten
und einer zu geringen FlachengroRe fur eine Anlagenkonzentration

3. Einzelfallprifung

Bewertung der Fldchen anhand weiterer Prif- und Planungskriterien

4. Festlegung der Flachenkulisse

Abgrenzung von Vorranggebieten

5. Abgleich mit den Zielvorgaben

Abgleich mit den bundespolitischen Zielvorgaben entsprechend WindBG

Tabelle 2:  Planungsmethodik zur Ermittlung der Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung

In den einzelnen Schritten wurde nachfolgender Kriterienkatalog angewendet. Dabei ist zu beachten,
dass nicht alle Schutzkategorien und Prifkriterien in allen drei Bundesldndern ausgepragt sind und
kf~eq cdo Niib Hofgbofbk «e~ebkab™hbka A”gbk rka Fkclo § ~gflkbk sloifbdbkt

1. Ausscheiden von Flachen anhand rechtlicher, tatsachlicher oder planerischer

Ausschlusskriterien

Kriterium

‘ plus Abstand

Tlek_"r«g ebk) Cie ebk db_jfp~eqbo Krquwrkd 1+e+
(Geschlossene Wohnsiedlungen), Bestand und Planung*

900m im rheinland-pfalzischen Teilraum und
im baden-wurttembergischen Teilraum
1000m im hessischen Teilraum

lagen im rheinland-pfélzischen Teilraum?

Tlek_"r«g ebk) Cie ebk db_jfp~eqbo Krqwrkd 1+e+%Dbp~eilppbkb T lekpfba- | 720m
lungen), Bestand und Planung, im Fall eines Repowerings von Windenergiean-

Krankenhduser, Altenheime etc., Bestand und Planung 1000m
Siedlungssplitter/Einzelh&user/ Streusiedlungen, Bestand 500m
Freizeitwohnen, Bestand 500m
Industrie- und Gewerbegebiete, Bestand und Planung 300m
Freizeitanlagen und -einrichtungen, Schulen, Kindergarten o.4&., Bestand 300m
Naturschutzgebiete 350m
Bann- und Schonwélder bzw. Schutz- und Bannwalder 350m
Naturwaldreservate 350m

Biosphérenreservats Pfalzerwald-Nordvogesen

Biosphéarenreservat Pféalzerwald als deutscher Teil des grenziiberschreitenden

Gesetzlich geschitzte Biotope?®

Geschitzte Landschaftsbestandteile®

Naturdenkmale®

Natura 2000-Gebiete*

1 Nach der Anderung des Landesentwicklungsplans Hessen 2000 ist ein Mindestabstand von 1000m verbindlich vorgeschrieben. In

der vierten Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms IV Rheinland-Pfalz ist ein Mindestabstand von 900 m vorgegeben.

In der 4. Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Rheinland-Pfalz ist im Fall eines Repowerings von Windener-
gieanlagen eine Unterschreitung des Mindestabstands von 900 m von Windenergieanlagen zu Siedlungen (s. Ful3note 1) um
20% vorgesehen. Dies bedeutet einen Abstand von 720m (20% von 900 m).

In gesetzlich geschitzten Biotopen, geschitzten Landschaftsbestandteilen und Naturdenkmalen sind Windenergieanlagen
dorkapequif~e ~rpdbp~eil ppbk+ >rcdorka abo Hibfk«e ™~ efdhbfg afbpbo P~ erqwdb_fbgb fpg bfkb g_bomi~krkd § fq «e™ebke”cgbk Slo-
ranggebieten fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung jedoch trotzdem mdglich. In diesem Fall wird auf die Biotope,
Naturdenkmale und geschitzten Landschaftsbestandteile in den Gebietssteckbriefen hingewiesen. Bei der immissions-
schutzrechtlichen Genehmigung ist mittels Standortwahl, Ausgleichsmafl3nahmen etc. eine Vereinbarkeit sicher zu stellen.

Im Rahmen des Scopings hat sich ergeben, dass Natura 2000-Gebiete grundsatzlich als ein Ausschlusskriterium fiir die Wind-
energienutzung zu betrachten sind. Im Einzelfall ist bei Vorliegen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung mit positivem Ergebnis
und bei Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehérde eine Ausnahme maéglich. Ausgenommen von dieser Ausnahmere-
dbirkd pfka K™gro® /---*Db_fbgb §fq pbeo eleb § Hlk«fhqmlIgbkwf®i f § oebfki“ka*mceiwfp™ebk Qbfio r g+
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Kriterium plus Abstand
Uberlagerungszonen von Landschaftsschutzgebieten mit Natura 2000-
Gebieten gem. § 26 BNatSchG*
Tabubereiche zu Brutplatzen kollisionsgeféhrdeter Vogelarten entsprechend ogpmbwfa p~e
der vierten Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes
Artenschutzraume Schwerpunktvorkommen der Kategorie A des Fachbeitrags
Artenschutz im baden-wirttembergischen Teilraum®
Schwerpunktraume fiir den Artenschutz der Kategorie | des Fachbeitrags
Artenschutz im rheinland-pfalzischen Teilraum®
Gewasser I. und Il. Ordnung® 50m
Gewasser IIl. Ordnung® 10m
Wasserschutzgebiete Zone | und Il
Heilguellenschutzgebiete Zone | und Il
Autobahnen 100m
Bundesstral3en 20m
Landesstral3en 20m
Kreisstra3en 15m
Schienenwege 100m
WasserstraRen 100m
Flugplatze Efkabokfpcobf«e ~eb’
Verkehrslandeplatze Efkabokfpcobf«e~eb’
Pbdbi«rdmiequb Efkabokfpcobf«e~eb’
Hubschrauberlandeplatze 500m
Flugsicherungseinrichtungen
‘ Militarische Radaranlagen?® ‘ - ‘
‘ Hochspannungsfreileitungen ‘ 100m ‘

Historische Kulturlandschaften entsprechend der Konkretisierung der landesweit
bedeutsamen historischen Kulturlandschaften (rheinland-pfalzischer Teilraum):
9.1.3 Speyerer Rheinniederung

9.1.4 Maxauer Rheinniederung

9.2.1 Haardtrand

Naturraumeinheit Bergstral3e®

4h

Artenschutzraume Schwerpunktvorkommen der Kategorie A des baden-wirttembergischen Fachbeitrags Artenschutz und
Schwerpunktrdume fur den Artenschutz der Kategorie | des rheinland-pfélzischen Fachbeitrag Artenschutz stellen grundsétz-
lich Ausschlussgebiete fur die Windenergienutzung dar. Im Einzelfall ist bei Vorliegen einer positiven artenschutzrechtlichen
Untersuchung und bei Zustimmung der Naturschutzbehorden eine Ausnahme maoglich.

Die Gewasserstrukturen stellen mit ihren Schutzstreifen ein Ausschlussbereich fur die Windenergienutzung dar. Aufgrund der
Hibfk«e ™~ efdhbfg afbpbo itkfbke”cgbk Pgorhgrobk fpg bfkb ¢_bomi*krkd jfq «e™ebke”cgbk Slookddb_fbgbk cdo afb T fkabkbodfb-
nutzung jedoch trotzdem mdglich. In diesem Fall wird auf vorhandene Gewaésser und deren Schutzbereiche in den Gebiets-
steckbriefen im Umweltbericht hingewiesen. Bei der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung ist mittels Standortwahl
eine Vereinbarkeit sicher zu stellen.

Afb_§~0db_bkabk Cie ebk wro ?bob ekrkd abo Efkabokfpcobf«e ebk pfka wrke epq afb pld+ erObobk Efkabokfp_bdobkwrkdp-
«e ebk #1_bob ¢_bod~kdp«e ebi+ Afbpb p eifbObk ~k ghab j Bkab abo Pgtogt rka 1°kab_"ek ( 0-_§ jfqbfkb § E~i_hobfp jif
ab j O7afrp slk /.--_j Pbdbi«rddbiekabt labo 0.--_§ %Cirdmieqwbé rka abk sbo_fkabkabk Dbo*abk ~k+ Abo Jfqgbimrkhg abp
Halbkreises liegt am Ende der Landebahnmittellinie + 30m.

Diese Einrichtungen kénnen durch die Errichtung von Windenergieanlagen beeintréchtigt werden. Eine Uberplanung mit Vor-
ranggebieten ist jedoch trotzdem madglich. In diesem Fall wird auf die betroffenen Einrichtungen in den Standortdatenblattern
hingewiesen. Eine abschlieBende Prifung der Betroffenheit ist im Genehmigungsverfahren vorzunehmen, wenn die konkre-
ten Anlagenstandorte, Anlagenhéhen und Rotordurchmesser feststehen.

Die Naturraumeinheit Bergstrale und die Naturraumeinheit Odenwald Neckartal sollen unter Aspekten des Landschaftsbildes
in Analogie zu den linksrheinischen landesweit bedeutsamen historischen Kulturlandschaften Speyerer Rheinniederung, Ma-
xauer Rheinniederung und Haardtrand von Windenergieanlagen freigehalten werden. Sowohl der Bergstral3enrand als auch
a”p Kb~ h”og"i pgbiibk rkgbo gimldo™@ p~ebk >pmbhgbk _babrgbkab i“kap™e”cgpmoedbkab Bfkebfibk rka tbfiefk pf~eq_"ob 1"ka-
marken in der Region Rhein-Neckar dar. Mit ihren historischen Ortschaften sowie den Burg- und Schlossanlagen sind sie auch
unter touristischen Aspekten von besonderer Bedeutung und stellen Hauptanlaufpunkte fur die Naherholung dar. Die hohe
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Kriterium plus Abstand

Naturraumeinheit Odenwald-Neckartal®

Griinzasuren

Vorranggebiete fur den Rohstoffabbau sowie bereits genehmigte
Rohstoffabbaugebiete'®

Tabelle 3:  Ausschlusskriterien

3.

Uberpriifung der verbliebenen Flachen im Hinblick auf die Windgeschwindigkeiten und die FlachengroRe

Flachen mit einer mittleren gekappten Windleistungsdichte von weniger als 190 W/mz2 in 160 m
Uber Grund im baden-wirttembergischen Teilraum

Flachen mit Windgeschwindigkeiten von weniger als 5,75m/s in 140 m Uber Grund im hessischen
Teilraum

Flachen mit Windgeschwindigkeiten von weniger als 5,6 m/s in 160 m tber Grund im rheinland-
pfélzischen Teilraum?

Potenziell fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung geeignete Gebiete mit einer Flachen-
grof3e von weniger als 20 ha'?

Einzelfallprifung

Kriterien, die nach Prifung des Einzelfalls aus tatsachlichen oder rechtlichen Grinden der Windener-
gienutzung entgegenstehen kénnen (Status wie Ausschlusskriterien):

Artenschutzraume Schwerpunktvorkommen der Kategorie B des Fachbeitrags Artenschutz im
baden-wirttembergischen Teilraum

Schwerpunktrdume fir den Artenschutz der Kategorie Il des Fachbeitrags Artenschutz im rhein-
land-pféalzischen Teilraum

Der Bereich bis 300m um Natura 2000-Gebiete

Wasserschutzgebiete Zone Il

Heilquellenschutzgebiete Zone Il

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete, HQoo-Gebiete

10

11

12

landschaftliche Bedeutung dieser Zonen kommt auch in der Ausweisung grof3er Teile davon als Landschaftsschutzgebiet zum
Ausdruck.

In genehmigten Rohstoffabbaugebieten und Vorranggebieten fur den Rohstoffabbau ist die Errichtung von Windenergieanla-
gen grundsatzlich nicht zuléssig. Ausnahmen hiervon sind im Einzelfall moglich, wenn es sich um bereits vollstandig abgebau-
gb Cie~ebk e”kabig) hbfkb Obhrigfstborkdp* _wt+ Obk”grofborkdp”r«~dbk bkgdbdbkpgbebk rka afbp pbfgbkp abo dblildfp~ebk
Landesamter bestétigt ist.

Um einen wirtschaftlichen Anlagenbetrieb zu ermdglichen, wird im baden-wirttembergischen Teilraum eine mittlere gekapp-
te Windleistungsdichte von mindestens 190 W/mz2 in 160m Uber Grund angesetzt. Im hessischen Teilraum gelten entspre-
chend der dritten Anderung des Landesentwicklungsplans 5,75m/s in 140m ber Grund. In Rheinland-Pfalz gibt es keine
Vorgaben zur Mindestwindgeschwindigkeit, hier werden vor dem Hintergrund errichteter Anlagen 5,6 m/s in 160 m tber Grund
angesetzt. Fir die Beurteilung der Windgeschwindigkeiten wird im baden-wurttembergischen Teilraum der Windatlas Baden-
Wirttemberg 2019 zugrunde gelegt. Im rheinland-pfélzischen Teilraum wird zur Beurteilung der Windgeschwindigkeit der
Windatlas Rheinland-Pfalz 2013 zugrunde gelegt. Im hessischen Teilraum wird die im Auftrag des VRRN erstellte Windpoten-
zialanalyse der Firma GEO-NET als Grundlage verwendet. Zuséatzlich werden die Flachen in die Suchkulisse aufgenommen,
die nach den Daten aus dem hessischen Windatlas die oben genannte Mindestwindgeschwindigkeit erreichen. Ausgenom-
men von diesen Regelungen zur Mindestwindgeschwindigkeit sind Standorte von errichteten Windenergieanlagen, an denen
durch spezielle Windgutachten ein wirtschaftlicher Anlagenbetrieb belegt werden konnte und Standorte, auf denen bereits
konkrete Intentionen zur Projektierung eines Windkraftprojektes bestehen.

Die FlachengrofRe wurde so festgelegt, dass auf den Flachen im Idealfall mindestens drei Anlagen errichtet werden kdnnen.
In der Regel werden allerdings fi je nach Flachenzuschnitt, Flachenausrichtung in Bezug auf die Hauptwindrichtung, Anlagen-
egeb) Qlmldor b) Tfkadbp e tfkafdhbfq - do@Obob Cie™ebk cdo achf T fkabkbodfb”kirdbk ~ip /-e” _bkdfdg+

15



Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

T Landschaftsbild/kulturelle Sachgtter (Einsehbarkeit, Sichtbeziehungen)

T Landschaftsschutzgebiete!®

T Erdbebenmessstationen sowie dazugehorige Schutzbereiche

T Bodenschutzwélder

T Schutzwaélder gegen erhebliche Umwelteinwirkungen

T Gesetzliche Erholungswaélder

T Walder mit besonderen Schutz- und Erholungsfunktionen

T Hbokoer §b rka Hbok«e ebk abp ?flgimsbo_rkabp Hbfkp~ei+ Cie~ebk abp Dbkboitfiatbhdbmi®kp)
Wildtierkorridore)

T Cirdmiegwb cdo Rigoibf™ eq«rdwbrdb
T Jlabiicrdmiequwb

4. Festlegung der Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung

Anhand des Kriterienkatalogs wurden Suchraumkulissen erstellt. Die Flachen mit vorliegenden Aus-
schlusskriterien wurden aus der weiteren Betrachtung herausgenommen. Ein Ausschlussgebiet mit
zugehoriger Ful3zeile, die eine weitere Prifung zuldsst, kann im Einzelfall fur die Nutzung von Wind-
energie in Betracht kommen. Die Ubrig gebliebenen Flachen wurden in Hinblick auf die Windge-
schwindigkeit und die FlachengroRe geprtift. Zu kleine Flachen und Flachen mit unzureichender Wind-
geschwindigkeit wurden aus der weiteren Betrachtung herausgenommen. Die nach diesem Schritt
noch verbleibenden Flachen stellen den erweiterten Suchraum dar. Auf die Flachen des erweiterten
Suchraums wurden schlieBlich die Kriterien der Einzelfallprifung angewandt. Die Flachen des erwei-
terten Suchraums, auf die keine Kriterien der Einzelfallpriifung zutreffen, wurden als Kernsuchraum
ab? kfbogt

Auf Grundlage des erweiterten Suchraums und des Kernsuchraums wurden die Vorranggebiete fiir
die regionalbedeutsame Windenergienutzung abgegrenzt. Diese sind in der Raumnutzungskarte des
Einheitlichen Regionalplans dargestellt. Nahere Erlauterungen zu den Vorranggebieten fir die regio-
k7i_babrgp” g b T fkabkbodfbkrowrkd rka Krgwrkdpobpgofhgflkbk @ kabk pf~e fk abk Db_fbgppgb™h_ofb-
fen im Umweltbericht.

13 Nach der vierten Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes ist die Festlegung von Vorranggebieten fiir die Windenergienut-
zung in Landschaftsschutzgebieten zuldssig, auRer wenn das Landschaftsschutzgebiet in einem Natura 2000-Gebiet liegt.
Dies gilt auch, wenn die Erklarung zur Unterschutzstellung entgegenstehende Bestimmungen enthalt. Fir die Durchfiihrung
eines im Ubrigen zuldssigen Vorhabens bedarf es insoweit keiner Ausnahme oder Befreiung. Trotz dieser Offnung von Land-
schaftsschutzgebieten fur die Windenergienutzung sollen entsprechende Gebiete im Rahmen der Einzelfallpriifung bertck-
sichtigt werden.

14 Von Erdbebenmessstationen wird ein Schutzbereich von 3km eingehalten. Das Landesamt fir Geologie und Bergbau in
Rheinland-Pfalz nimmt im Bereich von 3i5km um die Messstation Einzelfallprifungen sowie in einem Abstand von bis zu
10km um die Messstation erweiterte Einzelfallprifungen vor. Diese Schutz- und Prifbereiche werden bei der Planung eben-
falls bei Messstationen im Baden-Wiurttembergischen und Hessischen Teilraum beriicksichtigt.
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2 Informationen zur Umweltprifung

Die Umweltpriifung zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie wird als ein prozessualer,
in die Planaufstellung integrierter Ansatz verstanden, mit dem die Umweltschutzgiter und die mog-
lichen erheblichen Umweltauswirkungen von geplanten Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame
Windenergienutzung friihzeitig als Planungsbelange in den Erarbeitungsprozess der Fortschreibung
des Teilregionalplans Windenergie einbezogen werden. Mit diesem integrierten Ansatz kénnen ne-
gative Umweltauswirkungen im Sinne einer wirksamen Umweltvorsorge so weit wie moglich ver-
mieden bzw. vermindert werden. Zu dieser Vermeidungsstrategie gehdren insbesondere auch die
Entwicklung und vergleichende Bewertung von verninftigen Planungsalternativen, welche die grund-
legenden Zielstellungen der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie berlicksichtigen und
innerhalb des planungsrechtlichen und raumlichen Zustandigkeitsbereichs des Planungstragers fir
eine nachhaltige Raumentwicklung grundsétzlich geeignet sind, d.h. auch aus ékonomischer und
sozialer Sicht in Frage kommen.

Die grundlegende Vorgehensweise richtet sich nach den malRgebenden Rechtsvorschriften (insbe-
sondere Raumordnungsgesetz (ROG) i.V.m. Landesplanungsgesetz Rheinland-Pfalz (LPIG RLP) ge-
maf Staatsvertrag Rhein-Neckar) und den Hinweisen und Arbeitshilfen der EG-Kommission, der Mi-
nisterkonferenz fir Raumordnung sowie der Akademie fir Raumforschung und Landesplanung.

21 Rechtliche Vorgaben fur die Umweltprifung

Bei der Aufstellung eines Regionalplans ist der zustandige Planungstrager nach 88 ROG bzw. §6a
IMID shom«f egbg bfkb R § tbigmoderkd aro” ewrcdeobk: Afbpb Shom«f~eqrkd fpg ~rc afb 3PRM*Of egif-
kfb} wrod™hwrcdeobk %Of egifkfb /--.,1/,BD abp Brolmefp~ebk M~i~ § bkgp rka abp O~gbp sl § 74+ Grkf
2001 Uber die Prifung von Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme).

Mit der Umweltpriifung soll erreicht werden, dass erhebliche Auswirkungen einer Planung auf die
Umwelt bereits friihzeitig ermittelt, beschrieben und bewertet werden und diese so im planerischen
Abwagungsprozess im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge bericksichtigt werden kénnen.
Die umfassende Auseinandersetzung mit den erkannten Umweltauswirkungen, mit Mdglichkeiten zur
Verhinderung oder Minimierung dieser Auswirkungen sowie mit Planungsalternativen soll insgesamt
eine verbesserte Transparenz im Abwagungsprozess sowie eine Starkung der Umweltbelange be-
wirken. Die Umweltpriifung ist ein unselbstandiger Teil der Verfahren zur Aufstellung und Anderung
von Raumordnungsplanen fi sie wird also in die einzelnen Schritte der Planungsverfahren integriert.

Die Umweltprufung bezieht sich gem. 88 Abs.1 ROG auf das, was nach gegenwartigem Wissens-
stand und allgemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Raum-
ordnungsplans angemessenerweise verlangt werden kann.

Zentrale formelle Anforderungen der Umweltpriifung sind die Erstellung eines Umweltberichts, die
Einbeziehung betroffener Umweltbehorden sowie die friihzeitige und effektive Einbindung der Of-
fentlichkeit in den Planungsprozess. Ein wesentlicher Aspekt stellt hierbei die Durchfiihrung eines
Scopings dar.
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2.2 Untersuchungsrahmen und Detaillierungsgrad der Umweltprifung (Scoping)

Das Scoping dient als erster Verfahrensschritt der Umweltprifung der Erdrterung und anschlieRen-
den Festlegung der in den Umweltbericht aufzunehmenden Informationen. Gemald 88 ROG bzw.
86a LPIG ist dabei der Untersuchungsrahmen der Umweltpriifung mit Angaben zu Grundlagen und
Methoden fir die Ermittlung und Bewertung der Umweltauswirkungen des Plans einschlie3lich des
erforderlichen Umfangs und Detaillierungsgrads des Umweltberichts festzulegen. Im Rahmen des
Scopings sind die 6ffentlichen Stellen, deren umwelt- und gesundheitsbezogener Aufgabenbereich
von den Umweltauswirkungen des Raumordnungsplans beriihrt werden kann, zu beteiligen. Gemal
§6a Abs. 3 LPIG RP reicht es bei einem regionalen Raumordnungsplan in der Regel aus, die betroffe-
nen oberen Landesbehoérden in das Scoping einzubeziehen. Bei der vorliegenden Fortschreibung des
Teilregionalplans Windenergie werden von Seiten des Verbands Region Rhein-Neckar dartiber hinaus
auch die Landkreise, kreisfreien Stédte sowie die anerkannten Umwelt- bzw. Naturschutzverbénde
beteiligt.

Fur die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie zum Einheitlichen Regionalplan wurde eine
schriftliche Scoping-Abfrage gewaéhlt. Insgesamt 138 Adressaten hatten die Mdglichkeit sich zu einem
Scoping-Papier in der Zeit vom 31.05.2023 bis 11.07.2023 mit Ihren Anregungen und weiterfiihrenden
Informationen und Hinweisen zu Umfang, Detaillierungsgrad und Methodik der Umweltprifung zu
auRern. Das Scoping-Papier informierte Uber die geplante Vorgehensweise der Umweltprifung und
die vorgesehenen Inhalte des Umweltberichts. Im Ergebnis haben sich 40 Beteiligte inhaltlich zu dem
Scoping-Papier geaul3ert.

Zusammenfassend beinhalteten die Stellungnahmen i.d.R.:

T Ergénzende Hinweise zu Fachdaten, die bei der Prifung der Umweltauswirkungen herangezogen
werden sollen.

T Vorschlage zur Anderung des Kriterienkatalogs.

T Hinweise zu vertiefenden, ergdnzenden Prifschritten im Rahmen der schutzgutbezogenen Be-
trachtung.

Soweit erforderlich und auf der regionalen Ebene mit angemessenem Aufwand umsetzbar, sind diese
Anregungen in den vom Verband Region Rhein-Neckar abschlieRend festgelegten Untersuchungsrah-
B bk _wttt fk abk Hofgbofbkh”g~ild db § + H mfgbi .+/+. bfkdb« 1 ppbk+

Das Scoping-Verfahren hat erneut deutlich gemacht, dass die Daten- und Informationslage zu den ein-
zelnen Umwveltgtitern in den drei Bundeslandern Baden-Wirttemberg, Hessen und Rheinland-Pfalz
sehr heterogen ist. Trotz der Bemuhungen bzgl. einer vergleichbaren Bewertung von moglichen Um-
weltauswirkungen der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie treten daher im Priifprozess
~r~e i"kabppmbwfd p~eb ?bplkaboebfibk ~rc ksdit Ar~e H mt 2+ 6

Die im Rahmen des Scopings eingegangenen Stellungnahmen sind im Anhang 3 zusammengestellt.

2.3 Ablauf der Umweltprifung

Die Erarbeitung des Umweltberichts erfolgt planungsbegleitend und prozessorientiert. Dies bedeutet
vor allem, dass sich die Umweltpriifung dem Zeitplan und der Erarbeitung der Regionalplaninhalte und
dem Aufstellungsverfahren der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie anpasst. Folgender
Verfahrensablauf ist vorgesehen:
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Planungs- und Verfahrensschritte der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie und der
Umweltprifung

1 Aufstellungsbeschluss durch die Verbandsversammlung des Verbands Region Rhein-Neckar am 20.07.2022

2 Festlegung des Untersuchungsrahmens fiir die Erstellung des Umweltberichts
T Beteiligung der Umweltbehdrden (Schriftliches Scoping-Verfahren vom 31.05.2023 bis 11.07.2023)

3 Erarbeitung des Planentwurfs
T Planungsbegleitende Erarbeitung des Umweltberichts und integrative Berlicksichtigung des Umweltberichts bei
der Erarbeitung der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

4 Durchfuhrung des férmlichen Beteiligungsverfahrens
T Konsultation (Information und Beteiligung) der betroffenen Umweltbehérden und der Offentlichkeit auf Basis des
Entwurfs der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie mit Begriindung und des Umweltberichts als Teil
der Planbegrindung
T 1. Offenlage im Zeitraum vom 05.03.2024 bis 29.04.2024

5 Abwégung und Entscheidung tber die vorgebrachten Anregungen
T Berucksichtigung des Umweltberichts sowie der Stellungnahmen und Konsultationsergebnisse bei der Aufstel-
lung der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

6 Genehmigung, Verbindlichkeitserklarung und Bekanntmachung der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie
T Offentliche Bekanntmachung der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie mit seiner die Umweltpriifung
betreffenden Begriindung (Umweltbericht und zusammenfassende Erklarung tber die erfolgte Berticksichtigung
der Umweltbelange einschlief3lich einer Begriindung der Planentscheidung nach Abwéagung mit den gepriften
verniinftigen Alternativen und einer Bekanntgabe der UberwachungsmalRnahmen).

Tabelle 4: Verfahrensablauf der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

2.4  Inhalte der Umweltprifung

Im Umweltbericht werden die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, die die Durchfiihrung der
Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie auf die Umwelt hervorruft, sowie evtl. anderwei-
tige Planungsmaoglichkeiten unter Berlicksichtigung der Zielsetzungen und des raumlichen Geltungs-
bereichs der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie ermittelt, beschrieben und bewertet.

Im Rahmen der Umweltprifung werden etwaige erhebliche Auswirkungen auf die in 88 Abs.1 ROG
genannten Schutzguter geprift:

T Menschen, einschlielRlich der menschlichen Gesundheit,
T Qfbob) M« kwbk rka afb _flildfp~eb Sthic/ig)

T Flache,

T Boden,

T Wasser,

T Luft, Klima

T Landschaft sowie
T Kulturgtter und sonstige Sachguter

Die Umweltprifung umfasst nicht nur die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelba-
ren und mittelbaren Auswirkungen auf die einzeln genannten Schutzgtter, sondern auch die Wech-
selwirkung zwischen ihnen. Dies verdeutlicht, dass neben der Behandlung der Schutzgtiter fir sich
r~e abobk Tfohrkdpdbcddb rkgbobfk”kabo) ~ipl a”p 2Dbp” g gpvpgb § R j thig} Dbdbkpg*ka abo ?b-
trachtung sein soll. Demnach werden unter Wechselbeziehungen die strukturellen und funktionalen
Beziehungen innerhalb und zwischen den einzelnen Umweltschutzglitern und ihren Teilkomponenten
sowie zwischen und innerhalb von Okosystemen verstanden.

Wechselwirkungen sind in der Raumanalyse, der Auswirkungsprognose sowie bei der Planung von
Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen zu berlcksichtigen. Hierbei erfolgt eine Beschrankung
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auf erhebliche, regional bedeutsame Wirkungen. Eine umfassende Bestandsaufnahme des vollstandi-
gen schutzguttbergreifenden Wirkungsgefuiges ist aufgrund seiner Komplexitat im Rahmen der Um-
weltprifung jedoch weder méglich noch gefordert.

Die Prufschwerpunkte und Untersuchungsinhalte der Umweltprifung und damit der Dokumenta-
tion im Umweltbericht wurden auf Basis des schriftlich durchgefihrten Scoping-Verfahrens durch
abk Sho_“ka Obdflk Oebfk*Kb~h"0 cbpgdbibdg+ Pfb h@dkkbk f§ Shoi*rc abo R § €bigmodcrkd g Iaf® wibog
und/oder ergénzt werden. Die Untersuchungsschwerpunkte ergeben sich aus dem normativen Tell
der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie.

Die Unterscheidung, welche vorgesehenen Planinhalte einer vertiefenden Prifung bedirfen und wel-
che in der Gesamtbetrachtung zu bericksichtigen sind, richtet sich nach den Vorgaben des Artikel 3
Abs. 2 der SUP-RL, der explizit den Bezug zu den Anhédngen | und Il der Richtlinie 85/337/EWG und
wro Ofeqifkfb 6/,10,BT D ebopgbiig 10”e § bkpbgwrkd cdo RSM - m«f~egfdb Molgbhgb 1abo Slee”™ bk) afb
Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete haben kénnen).

Fur die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie bedeutet dies, dass neben dem Gesamt-
plan die geplanten Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung vertiefend zu
prufen sind, da diese ggf. erhebliche Umweltauswirkungen haben kénnen.

In der Umweltpriifung zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie wird folgendermalRen
vorgegangen:

T Im Rahmen des Suchverfahrens zur Ermittlung der potenziellen Vorranggebiete fir die regional-
_babrgp” § b Tfkabkbodfbkrgwrkd 2 kabg abo bopgb P~ eofqgq wro Lmaf § foorkd abo Mi“krkd rkgbo R j -
weltgesichtspunkten statt: in einzelnen Prifdurchgdngen werden diejenigen Gebiete aus dem
Potenzial genommen, die auf Grund von Ausschlusskriterien oder nach Einzelfallpriifung auf Basis
weiterer Planungskriterien nicht zur Verfiigung stehen (vgl. Kap. 1.2.1).

T Die danach verbleibenden Flachen werden darauffolgend im Rahmen einer schutzgutbezogenen
Einzelfallprifung auf der Grundlage verschiedener Umweltbelange hinsichtlich potenzieller erheb-
licher Umweltauswirkungen vertiefend untersucht.

T Ergénzend zur schutzgutbezogenen Einzelfallprifung wird auch eine Abschétzung der Natura
/---*Shogoedif ehbfq tsdit H "m+1+/¢ pl€fb bfkb ~ogbkp ergwob eqif eb HIk«fhg® p~eeqwrkd %sdit
Kap. 4.3) durchgefinhrt.

T AbschlieRend wird die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie in ihrer Gesamtheit un-
ter Bericksichtigung kumulativer Wirkungen und sonstiger Wechselwirkungen sowie mdoglicher
positiver und negativer Umweltauswirkungen betrachtet.

Die vertiefende schutzgutbezogene Umweltprifung bezieht sich auf die den Schutzgitern zugeord-
neten relevanten Umweltziele und Beurteilungskriterien (vgl. Kap. 3). Dabei werden auch aktuelle Um-
weltprobleme und bestehende Vorbelastungen (aktueller Umweltzustand) beriicksichtigt. Die Darstel-
lung des aktuellen Umweltzustands im Bereich der Metropolregion ist anhand der o.g. Schutzguter
gegliedert und basiert ausschlie3lich auf vorhandenen Daten und Informationen. Eine wesentliche
Daten- und Informationsgrundlage bilden auch die fir die Region erstellten umweltbezogenen Fach-
beitrage (wie z.B. Klimagutachten GeoNet). Im Rahmen der Umweltpriifung werden keine eigenstan-
digen Erhebungen zur Umweltsituation durchgefihrt.
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Darauf aufbauend werden in der Umweltprifung sowohl eine Prognose der erheblichen Auswirkun-
gen bei Durchfiihrung des Planes als auch bei Nichtdurchflihrung des Planes vorgenommen. Gegen-
stand des Umweltberichts ist ferner eine auf die schwerpunktmaéRig zu prifenden Vorranggebiete fir
die regionalbedeutsame Windenergienutzung auszurichtende Alternativenprifung. Die Beriicksichti-
gung von planerischen Alternativen erfolgt insbesondere bereits im Rahmen des Prozesses der Fin-
dung von geeigneten Flachen fur die Windenergienutzung. Damit wird von Anfang an gewahrleistet,
dass problematische regionalplanerische Festlegungen mdglichst nicht vorgenommen werden.

2.5 Erfordernisse und Moglichkeiten der Abschichtung

Die Umweltprifung bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissensstand und allgemein
anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Raumordnungsplans an-
gemessenerweise verlangt werden kann. Damit kommt der sog. Abschichtung eine besondere Be-
deutung zu. Mit der Abschichtung von Pruferfordernissen sollen Mehrfachpriifungen vermieden
werden. So soll zur Vermeidung von Mehrfachpriufungen im System der Raum- und Fachplanungen
die Prufung der Umweltauswirkungen in der Weise abgeschichtet werden, dass auf der Ebene der
Regionalplanung nur diejenigen Umweltauswirkungen schwerpunktmaRig untersucht werden, die auf
vorgelagerten Planungsebenen noch nicht hinreichend geprift wurden und auf den nachgelagerten
Planungsebenen nicht mehr wirksam geprift werden konnen, weil dort aufgrund der verbindlichen
Rahmensetzungen der Regionalplanung keine ausreichenden Abwagungsspielrdume zur Vermeidung
von entsprechenden Umweltauswirkungen bestehen.

Bei einer horizontalen Abschichtung kann auf Ergebnisse der Umweltprifung von Fachplanen oder
auch Projekten zurlickgegriffen werden. Bei einer vertikalen Abschichtung erfolgt die Prifung inner-
halb der Hierarchie der Raumplanung. Hierbei geht es vorrangig um die Frage, welche Prifungen auf
der Ebene der Landesplanung bereits abschlieRend bearbeitet wurden und deshalb auf der Ebene der
Regionalplanung nicht erneut zu prifen sind. Da bei der Fortschreibung des Teilregionalplans Wind-
energie im Sinne des Gegenstromprinzips auch die kommunalen Planungen mit einzubeziehen sind,
h"kk bfkb > _p~ef eqrkd *r e slk 3rkgbk k*"e 1_bk] dobfcbk) atet afb R j thigmodcrkd wr ?~ribfg* 1abo
Vorhabenplanungen Eingang in die Umweltprifung zur Fortschreibung des Teilregionalplans Wind-
bkbodfb @ kabkt

Eine detaillierte Prifung von Festlegungen des Regionalplans kann unter Umstédnden auch erst im
Rahmen nachfolgender Planungen und Genehmigungsverfahren vorgenommen werden, wenn die
Festlegungen zum derzeitigen Stand der Planung u.a. aufgrund unvollstandiger Planungs- und Be-
wertungsgrundlagen noch nicht sachlich oder rdumlich hinreichend konkretisiert sind.
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3 Darstellung der relevanten Ziele des Umweltschutzes und der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands

Im Rahmen der Umweltprifung missen etwaige, aus der Fortschreibung des Teilregionalplans Wind-
energie resultierende erhebliche Auswirkungen auf die in 88 Abs.1 ROG genannten Schutzgiter ge-
pruft werden. Zur Umsetzung dieses komplexen und umfassenden Untersuchungsspektrums werden
die Schutzgiter in einzelne Schutzbelange unterteilt und konkretisiert. Dies dient dazu, die wesent-
lichen Aspekte der Schutzgiter besser herausarbeiten und untersuchen zu kdnnen.

Damit Auswirkungen von Vorhaben auf die Schutzgiter bewertet werden kdnnen, bedarf es der Er-
fassung von relevanten Zielen des Umweltschutzes. Dabei sind nur Umweltziele zu verwenden, die
im Wirkungszusammenhang zur jeweiligen regionalplanerischen Festlegung stehen und durch diese
“r e _bbfk«rpp_”o pfkat

Fur die einzelnen Schutzglter ergeben sich die raumbedeutsamen Umweltziele aus den allgemeinen
Zielsetzungen der Raumordnungs- und Fachgesetzgebung (EU, Bund und Lander) sowie aus den
Zielsetzungen der Landesentwicklungsplane mit integrierten Landschaftsprogrammen und den Land-
schaftsrahmenplanen der einzelnen Teilrdume der MRN. Fir die grenziibergreifende Situation werden
diese Ziele zusammengefihrt. Sie bilden die Grundlage fir die Durchfiihrung der Umweltprifung.

Die fur die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie relevanten Umweltziele, die in Bezug
~re afb rka aro”e afb slodbpbebkb Cbpgibdrkd sk obdflk imi~kbofp™ebk Sloo*kddb_fbgbk _bbfk«rppg
werden koénnen, sind in der nachfolgenden Betrachtung fiir jedes Schutzgut gemal3 §8 Abs.1 ROG
aufgefuhrt. Dabei werden auch die betreffenden bundesgesetzlichen Regelungen genannt, in denen
die Ziele des Umweltschutzes festgelegt sind. Nicht einzeln aufgeftihrt werden alle damit zusammen-
héangenden Ausfiihrungsbestimmungen sowie landesgesetzliche Bestimmungen (wie z. B. Vorgaben
der Landesentwicklungsplane, Landesfachgesetze).

In der Ubersicht wird auch der derzeitige Umweltzustand in der MRN beschrieben. Die Darstellungen
beziehen sichi.d.R. auf die den Schutzgltern zugeordneten relevanten Ziele und Kriterien und bertick-
sichtigen auch aktuelle Umweltprobleme und bestehende Vorbelastungen.

Gbabp P~ ergqwdrg tfoa “ke”ka clidbkabo >pmbhgb _bp~eofb_bk?

Umweltziele

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Mdgliche Umweltauswirkungen

Kriterien zur Abschétzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Darauf aufbauend erfolgt schlie3lich eine Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei
Nichtdurchfuihrung der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie.
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3.1 Menschen, einschlielRlich der menschlichen Gesundheit

Das Schutzgut Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit wird abgebildet durch die
Teilaspekte:

T Dbprkaebfq rka T lei_b?kabk abo Jbkp~ebk
T Wohn- und Wohnumfeldfunktion
T Erholungs- und Freizeitfunktion

?bfg Qbfirpmbhg Dbprkaebfq rka T lei_b?kabk abp Jbkp~ebk dbeq bp fkp_bplkabob a”or j) Jbk-
p~ebk slo kbd™yfsbk R j tbigbfk«dppbk) €fb leo rka sfprbiibk ?bbfkqe  eqfdrkdbk) wr p~edqwbk+
Gerade der Aspekt Larm hat sich zu einem bedeutenden Thema im Bereich der 6ffentlichen Gesund-
heit entwickelt und wird mittlerweile zu den fihrenden umweltbedingten Gesundheitsrisiken gezéhlt.
Larmbelastungen kénnen massive negative Auswirkungen auf die Gesundheit und die Lebensqualitat
des Menschen haben. Von der Offentlichkeit wird er als zunehmend problematisch angesehen.

Als den priméren Aufenthaltsorten des Menschen kommt den bewohnten Siedlungsbereichen mit
ihrem naheren Umfeld, das flr wohnungsnahe Nutzungsanspriiche zur Verfiigung steht (Naherho-
lungsraum fiir das Erleben von Natur und Landschaft, Bewegungsraum fiir Spiel, Sport und Freizeit),
bfkb _bplkabob ?babrgrkd cdo afb Dbprkaebfq) afb 1b_bkpnraifgeq rka a”p T lei_b? kabk abp Jbk-
schen zu. Daher ist die Wohn- und Wohnumfeldfunktion als wesentliches Kriterium zu betrachten,
wobei im Sinne des Vorsorgegedankens auch solche Flachen zu bertcksichtigen sind, die fir kiinftige
Wohn- und Wohnumfeldnutzungen vorgehalten werden.

Hinsichtlich der Erholungs- und Freizeitfunktion ist eine inhaltliche Abgrenzung zum Schutzgut
Landschaft, das den Teilaspekt der natirlichen Erholungseignung beinhaltet, erforderlich. Im Zu-
p"§ g bkerkd gfqgabg P erqgwdrg Jbkp ebk pfka boelirkdpobibs”kgb Cobf«e ebk f§ T lekr jcbia)
siedlungsnahe sowie ausgewiesene Erholungsraume und Erholungszielpunkte sowie Elemente der
freizeitbezogenen Infrastruktur relevant.

Umwveltziele
Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Sicherung und Entwicklung der natirlichen Lebensgrundlagen
(81 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.6 ROG)
T Entwicklung und Sicherung dauerhaft guter Luftqualitat
(82 Abs.2 Nr.6 ROG, BNatSchG, BImSchG)
T Schutz der Allgemeinheit vor Larm (§2 Abs.2 Nr.6 ROG, §47d BImSchG, 8§81, 48 BImSchG)
T Schutz des Menschen vor gesundheitsgefdhrdenden und sonstigen Immissionen (BiImschG)
T Sicherung und Entwicklung des Erholungswertes von Natur und Landschaft
(81 BNatSchG, §2 ROG)
T Entwicklung und Sicherung von ausreichenden und qualitatsvollen Freizeit- und Erholungs-
infrastrukturen insbesondere im Wohnumfeld (8 1 Abs.4 Nr.2 BNatSchG, §1 BWaldG)
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Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die Metropolregion Rhein-Neckar ist gekennzeichnet durch einen hohen Ausbaustandard der Ver-
kehrsinfrastruktur, womit allerdings auch eine entsprechend hohe Larmbelastung einhergeht. Mit er-
hohten Larmbelastungen ist auch in der Umgebung von Industrie- und Gewerbegebieten zu rechnen.
Insgesamt ist ein GrofRteil der Stadte und Ortschaften von Larmbelastung betroffen oder von belas-
teten R&umen umgeben. Die bestehende Verlarmung schréankt die Erholungsmaglichkeiten in vielen
Gemeinden ein. Sie stellt eine Vorbelastung dar, die bei kiinftigen Planungen zu beriicksichtigen ist.

Bei der Frage, ob schadliche Umweltauswirkungen in Form von erheblichen Belastigungen durch Ge-
rauschimmissionen in Folge von Windenergieanlagen beflrchtet werden missen, sind insbesondere
die Richtwerte der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm fi TA Larm zu beachten.

K~eboelirkd @ kabg e*rmgpe~eif e _bf§ Boib_bk abo 1™kap~e”cq aro™e Oreb rka ?bthdrkd 3slo abo
E~rpgdol pgtag F§ afeq _bpfbabigbk Hboker § abo Jbgolmliobdflk ib_bk fk abk acbf dogOgbk Pfba-
lungsgebieten Mannheim, Ludwigshafen und Heidelberg leben tber 2.000 Einwohner pro kmz2, wo
siedlungsnahe Waldgebiete einen wichtigen Ausgleich zu der Enge der Stadte in dem Ballungsraum
a”opgbiibk+ Abo T Na _fbgbg ~ip k”grok~ebo) shk kbd”™gfsbk R j tbigbfk«dppbk eer2 d k1~ e thkfd _bi"p-
teter Erholungsraum ein grof3es Potenzial fir passive und aktive Erholungsformen.

Entsprechend ihrer Bedeutung sind diese Waldbereiche z.T. als Erholungswalder ausgewiesen. Die
Boe lirkdpteiabo Mip ?bpg~kagbfi abo iekabopmbwfa p~ebk T acrkhgflkbkh”ogfborkdbk afbkbk abo T”e-
rung von Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Erholung der Bevolkerung. In der MRN sind
Erholungswaélder regionsweit ausgewiesen. Im baden-wirttembergischen Teilraum der Metropolre-
dflk eekdq afb «e ebk jeOfdb >rpabekrkd rka afb oer §if eb 1°db abo Teiabo jfq Boelirkdpcrkh-
tion eng zusammen mit der Infrastruktur. Vor allem die stadtnahen Waldteile um die Oberzentren
Mannheim (Kéfertaler Wald, Rheinauer Wald, Rei3insel) und Heidelberg (Kénigsstuhl, Heiligenberg,
WeilRer Stein) sowie die an die bevoélkerungsreichen Orte der Rheinebene (Schwetzingen, Ketsch, Ho-
ckenheim, Reilingen, Walldorf, Wiesloch, Sandhausen) und der Bergstra3e (Weinheim, Schriesheim)
grenzenden Erholungswélder dienen der intensiven Naherholung. Auf3erhalb des Verdichtungsraums
sind unter den Waldern diejenigen besonders bedeutsam, bei denen sich ¢rtliche und Uberortliche
Naherholung und Ferien- bzw. Kurerholung raumlich tberlagern (z.B. Raum Wilhelmsfeld, Schonau,
Eberbach-Waldbrunn).

F§ oebfki“ka*mceiwfp~ebk Qbfi abo JOK 2 kabk pf~e Boelirkdpteiabo fkp_bplkabob fk abk wrp”™ §_j bk-
héangenden Waldgebieten, z.B. im Bereich der Schwemmfécher und des Pfalzerwaldes entlang der
Wegenetze. Im Kreis Bergstrale sind insbesondere die groReren Waldgebiete westlich der A67 so-
wie diverse bewaldete Bereiche des Odenwalds als Erholungswald ausgewiesen.

Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fiir die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kénnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

T Flacheninanspruchnahme

T Beeintrdchtigung der Wohn- und Aufenthaltsfunktionen durch Larm und visuelle Stérungen
T Einschréankung der Erholungs- und Freizeitfunktion
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Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Jfg abo Bfke”igrkd bfkbp ab? kfbogbk > pg*kap wr abk T fkabkbodfb”ki*dbk thoabk afb mlgbkwibi-
len Auswirkungen der Schallimmissionen unter Vorsorgegesichtspunkten bereits im Rahmen der
mi“krkdpfkgbdofbogbk Pg*kalog® karkd _bod hpf eqfdgt P1 €foa wr T lek_“r«e ebk rka Cie ebk db-
mischter Nutzung im Innenbereich ein Mindestabstand eingehalten. Abstande werden auch zu ent-
sprechenden Flachen im Aul3enbereich, zu Freizeitwohnen und zu Freizeitanlagen und -einrichtungen
eingehalten (vgl. Kap.1.2.1).

Zur Abschatzung moglicher negativer Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete fur die regional-
bedeutsame Windenergienutzung auf das Schutzgut Menschen werden im Rahmen der schutzgutbe-
zogenen Betrachtung (vgl. Kap.4.1) folgende Kriterien beriicksichtigt:

T Larmschutzwélder
Im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung wird die Kulisse des Larmschutzwaldes berick-
sichtigt. Larmschutzwalder dienen dem Larmschutz und sollen negativ empfundene Gerdusche
von Wohn-, Arbeits- und Erholungsbereichen durch Absenkung des Schalldruckpegels damp-
fen oder fernhalten. Sie werden um Larmquellen (z.B. Verkehrstra3en, etc.) und um betroffene
Schutzobjekte ausgewiesen. Es wird geprift, inwieweit es zu potenziellen Inanspruchnahmen
durch die geplanten Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung kommt.

T Erholungswalder
DarUber hinaus werden die bereits erwahnten Erholungswaélder als Beurteilungsgrundlage heran-
gezogen. Deren Inanspruchnahme im Zuge der Errichtung von Windenergieanlagen kann negative
Auswirkungen auf die siedlungsnahe Erholung und damit Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Menschen hervorrufen. Insofern werden die aus den geplanten Vorranggebieten fiir die regionalbe-
deutsame Windenergienutzung resultierenden Betroffenheiten von gesetzlichen Erholungswaéldern
sowie Erholungswaldern der Stufen | und Il in der schutzgutbezogenen Betrachtung beriicksichtigt.

T Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Naherholung

In der Erlduterungskarte Natur, Landschaft und Umwelt des ERP sind zur Sicherung und Entwick-
lung der landschaftlichen Potenziale fur Tourismus und Erholung NBereiche mit besonderer Be-
abrgrkd cdo Cob § abksbohbeo rka K eboelirkd, pl€fb 3?hobf eb gfy _bplkabobo ?babrqrkd cdo
K”eboelirkd] a”odbpgbiigt >ip >_dobkwrkdpdorkai~db afbpbo ?bobf™eb weeigbk kb_bk abk k”gdo-
lichen Voraussetzungen, kulturlandschaftlichen Besonderheiten, der Lage zu Verdichtungsraumen
bzw. der OPNV-Erreichbarkeit auch die infrastrukturellen Fremdenverkehrs- und Naherholungsan-
db_ Igb+ ?bf abo A”opgbiirkd abo 3?bobf eb_§fq _bplkabobo ?babrqrkd cdo afb K*eboelirkd; fpgq kb-
ben der Attraktivitat die Erreichbarkeit der Erholungsangebote von den Verdichtungsraumen aus
von besonderer Bedeutung. Die beiden Gebietsbereiche werden als Beurteilungskriterium in der
schutzgutbezogenen Umweltprifung im Rahmen einer nachrichtlichen Darstellung einbezogen.

T Boelirkdpobibs™kgb Cobf«e™ebk rka Boe lirkdpfkcopgorhgro
Bei Storungen oder Inanspruchnahmen von erholungsrelevanten Einrichtungen oder bei Zer-
schneidung von Funktionsraumen zwischen Siedlungs- und Naherholungsgebieten kann es zu
Einschrankungen der Erholungs- und Freizeitfunktionen kommen. Potenzielle negative Beein-
trachtigung sollen daher frihzeitig ermittelt werden. Hierzu werden Auswirkungen auf Wander-,
Rad-, Reit- und sonstige Erholungswege, Sport- und Freizeiteinrichtungen, Einrichtungen der Er-
holungsinfrastruktur sowie Kleingarten gepruft.
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0t/  Qfbob) M« kwbk rka afb _flildfp eb Sfbic*iq
A"p P erqwdrg Qfbob) M« kwbk rka _flildfp~eb Stbic™ig r g ¢ ppg clidbkab P ergw_bi*kdb?

T Slohl j g bk slk Qfbo* rka M« kwbk”ogbk) fkp_bplkabob pbigbkb, baolegb >ogbk)
T Ib_bkpoer §b slk Qfbobk rka M«”kwbk)
T Biotopverbundsystem.

Eine wesentliche Funktion der Landschaft einschlief3lich ihrer Strukturen und Standortgegebenheiten
_bpgbeq a”ofk) 1b_bkpo™r § cdo pmbwf ifpfbogb rka qvmfp~eb Qfbo* rka M« kwbk”ogbk pl&fb Ib_bkpdb-
meinschaften zu bieten. Entscheidend fur das Vorkommen bestimmter Arten und Lebensgemein-
p~e”cgbk pfka afb gbtbfip pmbwi2 p~eb >rpmoedrkd abp ~_flofp~ebk Jfifbrp 4?2 1abk) T ~ppbo) Hif g ~, 1rcgs
sowie die unterschiedliche Art und Intensitat der Flachennutzung.

Die Vielfalt an Biotopen ergibt sich aus der speziellen Kombination charakteristischer Standortmerk-
male (z.B. nass, trocken, sauer) und Nutzungsaspekte (z.B. intensiver Ackerbau wie Feldgemuisean-
bau, Wein- und Obstbaukulturen, Schafbeweidung von Magerrasenstandorten). Daher gibt es zwi-
p ebk ?flglmbk) fk abkbk "iibfk afb Cie™ebkkrqwrkd _bpqf §_§ bka fpg fwt ?+ >"hbo«e ~ebké rka ?flgimbk
B fq bfkbo krqwrkdprk_bbfk«rppgbk) fk bopgbo Ifkfb g fifor_bpgf § g gok Bfdbkavk” jth feobo ?flwdkpb
(z.B. Moore, Felsen) ein breites Spektrum unterschiedlicher Biotoptypen. Grundsatzlich Gbernimmt
jede Flache eine bestimmte Biotopfunktion, indem sie den Lebensraum oder Teile eines Lebensrau-
g bpcdo_bpgf §_§gb M« kwbk* rka Qfbo”ogbk a”opgbiigr Wr rkgbop”ebfabk pfka afb acbf Qeb g bkh1 g mibub
Qfbob) M« kwbk rka _flildfp~eb Sfbictigt

Hinsichtlich des Schutzgutes Tiere liegt der Schwerpunkt der Ermittlung auf gegeniiber den Aus-
tfhrkdbk slk T fkabkbodfb ki*dbk b § m® kaif~eb >ogbk+ Efbowr weeibk fkp_bplkabob afsbopb Cibabo-
B "rp~ogbk rka S@dbit Efkttbfpb efbowr db_bk afb Ifpgbk abo tfkabkbodfbb g m? kaif”ebk >ogbk+ Fk abo
Anlage 1 zu 845b Absatz 1 bis 5 sind die kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten aufgefiihrt. Dartber
efk™rp df_g bp _pmtt pgdorkdpb g m@ kaif”eb SIdbi~ogbk) afb fk abk pmbwf2 p~ebk Efktbfpbk abo 1ekabo
~redbedeog pfkat A™p P ergwdrg M«”kwbk ttfoa f§ Tbpbkgif~ebk d_bo afb Bocpprkd rka A”opgbiirkd
der besonderen und geschiitzten Biotoptypen abgedeckt.

Zur Beurteilung, ob und in welchem Mal3 die Ziele der Fortschreibung des Teilregionalplans Wind-
energie negative Auswirkungen auf die biologische Vielfalt haben kénnen, kann insbesondere das auf
EU-rechtlichen sowie auf nationalen Bestimmungen basierende Schutzgebietssystem herangezogen
werden. Es wird unterstellt, dass insbesondere das kohérente Natura 2000-Netz inklusive der Ver-
netzungselemente nach Art. 10 FFH-RL (bzw. § 21 BNatSchG), aber auch die nach deutschem Recht
ausgewiesenen Schutzgebiete (Naturschutzgebiet, Biosphérenreservat, etc.), Biotopverbundsysteme
und auch die gesetzlich geschiitzten Kleinstrukturen (Einzelbiotope, Naturdenkmale) dazu dienen, die
biologische Vielfalt zu schiitzen.

AulRerhalb der Schutzgebietssysteme wird die biologische Vielfalt zum einen Uber die Thematisierung
des besonderen Artenschutzes abgedeckt, da auch der Schutz der Arten und ihrer Lebensraume we-
sentlich zur Sicherung der biologischen Vielfalt beitrdgt. Aus dieser Betrachtung fur das Teilschutzgut
biologische Vielfalt sind insbesondere die Lebensrdume und Funktionen derjenigen Arten zu beachten
rka a”owrpgbiibk) afb bfkb _bplkabob P~ erqw_badocqfdhbfq _bpfqwbk telleb Dbceeoarkd ¥201gb Ifpb) ¢)
besondere Verantwortung Deutschlands) und damit bei Zerstérung oder Funktionsbeeintréachtigung
zu einer Verarmung der biologischen Vielfalt flhren.
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Umweltziele
Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Dauerhafte Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (81 Abs.1 u. 3
BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.2 u. 6 ROG)

T Dauerhafte Sicherung der biologischen Vielfalt (81 Abs. 2 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.6 ROG)

T P erqw tfiaib_bkabo Qfbo* rka M« kwbk”ogbk
(81 Abs.3 BNatSchG, §37 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.2 u. 6 ROG)

T Sicherung und Entwicklung seltener und bedeutsamer Lebensrdume (BNatSchG)

T Sicherung und Entwicklung eines funktionsfahigen Biotopverbundsystems
(82 Abs.2 Nr.2 u. 6 ROG, §21 BNatSchG)

T Sicherung von unzerschnittenen Raumen (81 Abs.5 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.2 ROG)

T Vermeidung von Beeintrachtigungen und Stérungen der Bereiche, die eine besondere Be-
abrqrkd cdo K”grop~erqw) 1™°kap~e”cgpm«bdb rka >ogbkp~erqw _bpfowbk ¥?K”qP~eDt

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die biologische Vielfalt in der MRN ist vor allem aufgrund der vielfaltigen Sonderstandorte besonders
grof3. Wald-, Feucht- und Trockenbiotope sowie kleinstrukturierte Kulturlandschaften bieten zahlrei-
chen seltenen und spezialisierten Arten Lebensraume. Neben der Flacheninanspruchnahme durch
Versiegelung, Nutzungsédnderungen oder Landschaftszerschneidung stellt vor allem der Eintrag von
Nahrstoffen eine Belastung fir Biotope dar, die durch Nahrstoffmangel gekennzeichnet sind.

Um die biologische Vielfalt mitsamt ihren Lebensraumen dauerhaft zu sichern, verfigt die MRN Utber
w™eiobf eb P erqwdb_fbgb sk fkgbok~gflk™Nib § rka k™ gflk~ib g Pggrpt @™ /-7 abo Dbp” g g«e~eb abo
Region zahlen zum europaweiten Schutzgebietsnetz Natura 2000. Die FFH- und Vogelschutzgebiete
umfassen schwerpunktmaRig die Auenbereiche der FlieRgewasser, Teile von Pféalzerwald und Oden-
wald sowie nahrstoffarme Offenlandschaften. Ca. 2% der Metropolregion unterliegen dem Schutz-
pegrp 3K groperqwdb_fbg! + Afb do@Ogbk K~qrop~ergwdb_fogb b2 kabk pf e st ~+ bkgirkd abp Oebfkp
bzw. im Bereich der Rhein-Altarme (Hockenheimer Rheinbogen, Ketscher Rheininsel, Lampertheimer
Altrhein, Hordter Rheinaue) sowie in der Bruchbach-Otterbach Niederung. Ein weiterer raumlicher
Schwerpunkt ist entlang des Haardtrandes zu erkennen.

Wertvolle Walder fir den Artenschutz kommen vor allem am Rhein (Auwald), im Bienwald, im Pfal-
zerwald, im Schwetzinger Hardt und Odenwald vor. Sie sind als Schonwald, Bannwald oder Natur-
waldreservat geschutzt. Die MRN hat im Westen dariiber hinaus Anteil an dem Biospharenreservat
3MceiwbotNia) + Slo Niib § afb Hbok* rka M«bdbwlkbk afbkbk a” bf ab § P ergw rka abo Bkqf hirkd
abo _flildfp~ebk SfbicMigt W eiobf~eb tbfgbob wt @ hibfk«e efdb 1”kap™e”cgppgorhgrobk pfka ~rcdorka
ihres 6kologischen Wertes als Naturdenkmale, geschiitzte Landschaftsbestandteile oder besonders
geschitzte Biotope ausgewiesen. Im Bundesprogramm Biologische Vielfalt ist die Nérdliche Ober-
rheinebene mit Hardtplatten als Hotspot Nr.10 von insgesamt 29 bundesweiten Raumen bzgl. eines
_bplkabobk Obf eqr g p ~e”o*hgbofpgfp~ebo 1b_bkpoer j b) Qfbo* rka M« kwbk”ogbk fabkgf2 wibogt Jfq afb-
sem Landergrenzen Ubergreifenden Projekt wird die hohe Bedeutung dieser Landschaftsraume be-
sonders herausgestellt.

Um dem Arten- und Lebensraumschwund effektiv und nachhaltig entgegenzuwirken und die bio-
logische Vielfalt wirksam zu schiitzen, ist es von zentraler Bedeutung nicht nur einzelne Gebiete und

Flachen zu schitzen, sondern ein vernetztes Biotopverbundsystem zu entwickeln und zu bewahren.
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Die rechtsverbindlich geschiitzten Gebiete, aber auch Bereiche, die aufgrund ihrer Lage und/oder
Pg~kalogbfdbkp™e”cgbk wr § Sbo_rka abo P erqwdb_fbgb rka a”gfq wr j Dbk«rpp rka abo k™" ee”i-
tigen Sicherung der Arten wesentlich beitragen kdnnen, bilden die Kernraume des Biotopverbunds.
Sk _bplkabobo ?babrgrkd fpg a®_bf ~r~e a”p Dbteppbokbqw j fq pbfkbk g _bop~etb j § rkdp«e ebk
sowie grofRe unzerschnittene Raume, wie Waldlandschaften, die v. a. Grol3sdugern das Wandern er-
moglichen.

Im baden-wiurttembergischen sowie im rheinland-pfalzischen Teilraum der MRN wurden daher Bio-
gImsbo_rkahlkwbmgb bo_bfibg) afb €bfib Qbfib abo Obdflkp«e™eb "ip cdo abk ?flqimsbo_rka babrg-
sam herausstellen. Dabei sind die landesweiten Biotopverbundkonzepte bertcksichtigt. Die Grundlage
fir den Biotopverbund im hessischen Teilraum bilden die im LEP Hessen (3. Anderung) festgelegten
Schwerpunktraume des Biotopverbundes sowie die darauf aufbauenden fachplanerischen Entwurfs-
sténde fir einen regionalen Biotopverbund der oberen Naturschutzbehorde im Regierungspréasidium
Darmstadt (2020). Wichtige Lebensraume bzw. Vernetzungslinien des regionalen Biotopverbunds
stellen u.a. weite Teile des Pfélzerwalds, der Bienwald, Auwaldreste und kleinere Walder der Rhein-
ebene, trockene Standorte im Bereich der Flugsanddiinen, des Haardt- und Kraichgaurands sowie der
Bergstral3e und Feuchtlebensrdume entlang von Bachlaufen dar.

Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kénnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

T Ib_bkpo™r g sboirpg) Shoirpg stk Qfbe* rka M« kwbk_bpgekabk

T Beeintrdchtigung der biologischen Vielfalt durch Verminderung von Artenreichtum und -viel-
cMig) ?bbfk«rpprkd abp qvmfp~ebk >ogbkpmbhqor j p itkp_bplkabob Olgb* Ifpgb*>ogbké

T Veranderung von Biotopen und Okosystemen

T Zerschneidung funktionaler Zusammenhéange, Stérung bzw. Verinselung von Lebensrdumen

T Optische und akustische Beunruhigung von Tieren; Stérung von Brut-, Nahrungs-, Rast-, Uber-
winterungsgebieten,

T ?7”oofbobbeebhg, §_bo«rdefkabokip _bf Tfkam™ohp nrbo wr Sldbiwrd* _wtt _babrgbkabk ?btb-
gungskorridoren.

Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Zur Abschatzung maoglicher negativer Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete fir die regionalbe-
abrgp” g b Tfkabkbodfbkrgwrkd ~rc a*p P ergwdrg Qfbob) M« kwbk rka _flildfp~eb Sfbictig €hboabk f
Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung (vgl. Kap. 4.1) folgende Kriterien berticksichtigt:

T Schutzgebiete- und objekte
F§ Wrdb abo mi“krkdpfkgbdofbogbk Pg*kalog? karkd troabk _bobfyp K”grop~erqwdb_fbgb cdo afb
Windenergienutzung ausgeschlossen. Mit folgenden weiteren Schutzgebieten wurde ebenso
verfahren:

Bann-, Schon-, Schutzwalder,
Naturwaldreservate,
Naturdenkmale,

Gesetzlich geschitzte Biotope,
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T Geschitzte Landschaftsbestandteile,

T Biosphérenreservat Pfalzerwald,

T Landschaftsschutzgebiete, die sich mit Natura 2000-Gebiete Uberlagern (gem. 8§26 Abs.3
BNatSchG)

T Natura 2000-Gebiete (vgl. Kapitel 1.2.1, Fuf3note 4).

Im Rahmen der standortbezogenen Prifung der Umweltauswirkungen erfolgt eine gesonderte Ab-
schétzung der Natura 2000-Vertraglichkeit gem. den Anforderungen des §34 BNatschG, sofern sich
die geplanten Vorranggebiete fiir die regionalbedeutsame Windenergienutzung innerhalb eines Puf-
cbop r § afb KAqro® /---*Db_fbgb b2 kabk #sdit+ efbowr ~r~e afb Boiergborkdbk fk H m+1+/ rka afb Bo-
gebnisse der Natura 2000-Vertraglichkeitsabschéatzung gem. Anhang 2).

In gesetzlich geschitzten Biotopen, Naturdenkmalen sowie geschitzten Landschaftsbestandteilen
ist zwar eine Windenergienutzung ausgeschlossen, so dass diese ebenfalls grundsatzlich als aus-
zuschlieBende Gebietskategorien anzusehen sind. Da aber eine regionalplanerische Restriktionsfrei-
stellung von Gebieten mit enthaltenen kleinteiligen Biotopen etc. aufgrund der entsprechenden Ge-
bietsgréfRen prinzipiell dennoch mdglich ist, wird im Falle der Betroffenheit eine Beeintréachtigung
des Schutzgutes angenommen und entsprechend dokumentiert. Bei der konkreten Festlegung von
Windenergieanlagenstandorten im Rahmen der nachgeordneten Planungsebenen sind diese zu be-
ricksichtigen und auszusparen.

T Biodiversitat (Biotopvernetzung in der MRN)
?bf Fk~kpmor ~ek”e § bk slk _babrgp™ g bk ?flqgimsbokbgwrkdp«e~ebk fpg dorkapeguif~ e slk kbd”-
tiven Umweltauswirkungen auf das Schutzgut auszugehen, so dass potenzielle Betroffenheiten
wr bo § fqgbik pfkat Wr abk ?flglmsbokbgwrkdp«e ebk fk abo JOK weeibk fkp_bplkabob clidbkab
Flachenkulissen:

T I’\kabptbfq _babrgp”™ g b ?flgImsbo_rka«e™ebk?
Landesweiter Biotopverbund Rheinland-Pfalz

- Fachplan Landesweiter Biotopverbund Baden-Wurttemberg gemal §22 NatSchG BW:

hh * Lccbki*ka qol “hbkb) jfigibob rka cbregb Pg*kalogh? Hbok«e ebk) Hbokoer §b rka
Suchrdume

hh * Dbteppboi“kap e”cqbk? Hbok«e ebk rka Hbokoer jb) Dbteppboitkap e”cq >rb
h - h * Cbiasldbihrifppb? Moflofgeob Lccbkika«e ebk) E2i_lecbkitka

h § Cbias@dbi*Bkqtf hirkdp«e ebk

- Landeskonzept Wiedervernetzung an Stral3en in Baden-Wirttemberg
h *h 1~kabptbfgb ?flgimsbo_rka«e ebk Ebppbk
T Obdflk~i _babrgp” g b ?flglmsbo_rka«e™ebk
T Wildtierkorridore und Wiedervernetzungskonzepte

Afb Bfkwbi_bpg~kagbfib abo wro ?btbogrkd ebokdbwldbkbk ?flglmsbo_rka«e ebk thoabk fk abk
Quellenangaben aufgelistet.

T Belange des Artenschutzes
Auf regionalplanerischer Ebene kann lediglich eine Vorabeinschatzung zur vsl. Betroffenheit ins-
besondere von Vorkommen windkraftsensibler des Anhang IV der FFH-Richtlinie und der Euro-
paischen Vogelschutzrichtlinie auf Grundlage der vorliegenden Daten und Erkenntnisse erfolgen.
Hierzu wird eine gesonderte Prifung durchgefuhrt (vgl. auch die Erlauterungen in Kap.4.3
rka afb Bodb_kfppb abo ~ogbkp~erqwobeqif ebk HIk«fhg™ _p~eeqwrkd fk abk Db_fbgppgb~h_ofbcbk
(Anhang 1).
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3.3 Flache

Mit Umsetzung der UVP-Anderungsrichtlinie der EU vom 15.05.2014 in deutsches Recht wurde iiber
afb Klshiifborkd abp OLD fk /-.4 a”p P~ erqudrg 3Cie " eb; kbr fk abk Modch~gNild abo R § €bigmoderkd
rcdbkl g g bk+ Efkgbodorka fpg a”p >kifbdbk bfkbo obpplro™bkbedwibkgbk Cie™ebkkrgwrkd+ T eeobka
beim Schutzgut Boden der qualitative Verlust von Bodenfunktionen im Vordergrund steht, sollen beim
P erqudrgq Cie eb abk ?bi*kdbk abp Cie ebksho o0*r ep wt+ abjJ «e ebkpm”obkabk R gd~kd jfq
Grund und Boden hohere Beachtung in der Umweltprifung zukommen.

Unversiegelte Flachen sind fur nahezu alle Umwelt- und Landschaftsfunktionen (wie bspw. Boden-
crkhgflkbk) hif g ~gfp~eb >rpdibf epcrkhgflkbk labo afb Ib_bkpoer gb slk Qfbo* rka M« kwbk”ogbké
eine grundlegende Voraussetzung. Zudem ist eine land- und forstwirtschaftliche Nutzung ohne Frei-
or_j «e ebk kf~eq_g @dif et

Die Auswirkungen des Flachenverbrauchs auf die Umwelt- und Landschaftsfunktionen werden in den
einzelnen Schutzgltern bereits schutzgutbezogen betrachtet. Beim Schutzgut Flache steht daher die
Flacheninanspruchnahme im Fokus.

Genereller Ausgangspunkt fir die Betrachtung des Schutzguts Flache in der Umweltprifung ist die
hikgfkrfboif~eb Wrk”e § b abo Pfbairkdp* rka Shohbeop«e™eb rka afb a” j fg bfkebodbebkabk kbd”gfsbk
Folgewirkungen. Mit der angestrebten Begrenzung der taglichen Neuinanspruchnahme durch Sied-
irkdp* rka Shohbeop«e~ebk _rkabptbfy fp /-0- ~rc 0-e” #sdit Abrgp~eb K™ ee”igfdhbfgppgo”gbdfb)
Bundesregierung 2016) wird ein Mal3stab fir einen sparsamen Umgang mit der Ressource Flache
gesetzt.

Mit dem Bau von Windkraftanlagen ist auch eine Versiegelung und damit ein Eingriff in die Boden ver-
bunden. Der Flachenbedarf ist dabei allerdings vergleichsweise niedrig: pro Windkraftanlage wird von
ca. 0,4ha bis 0,5ha dauerhafter Flachenbeanspruchung ausgegangen. Der Flachenverbrauch durch
Zufahrtswege ist vom jeweiligen Standort abhangig. Wéhrend an manchen Standorten keine zusétz-
lichen Wege eingerichtet werden muissen, kann an andern eine Flacheninanspruchnahme von etwa
0,3 bis 0,4 ha fir den Bau von geeigneten Zufahrten angesetzt werden.

Umweltziele

Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Sparsamer Umgang mit Grund und Boden (§ 1a Abs. 2 BauGB)

T Sboofkdborkd abo bopg g Nifdbk Cobf«e ™ ebkfk™kpmor~ek”e b cdo Pfbairkdp* rka Sbohbeopwth™hb
(82 Abs.2 Nr.2 u. Nr.6 ROG)

T Wiedernutzbarmachung von Flachen (82 Abs.2 Nr.6 ROG)

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

In der Metropolregion Rhein-Neckar sind aktuell 155 Windenergieanlagen (Stand: 11/25) errichtet.

Hiervon stehen 48 Anlagen im baden-wiurttembergischen Teilraum, 15 Anlagen im Kreis Bergstral3e
und 92 Anlagen im rheinland-pfélzischen Teilraum.
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Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kénnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

T Zunahme der Flachenneuinanspruchnahme in der Region einschlieRlich der damit verbundenen
Auswirkungen auf andere Schutzgter

Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Zur Abschatzung maoglicher negativer Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete fiir die regionalbe-
deutsame Windenergienutzung auf das Schutzgut Flache wird im Rahmen der schutzgutbezogenen
Betrachtung (vgl. Kap. 4.1) das folgende Kriterium bericksichtigt:

T Flacheninanspruchnahme

Da beim Schutzgut Flache die quantitative Flachenbeanspruchung im Vordergrund steht, wird
folgerichtig die Flacheninanspruchnahme als alleiniges Kriterium herangezogen. In der Fortschrei-
bung des Teilregionalplans Windenergie betragt die MindestgroRe von Vorranggebieten fir die
regionalbedeutsame Windenergienutzung 20ha. Durch die geringe Intensitat der Flacheninan-
spruchnahme unbebauter und unzerschnittener Flachen in Verbindung mit deren Verteilung, wird
die Flacheninanspruchnahme durch Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienut-
zung insgesamt als unerheblich eingeschétzt. Es ist davon auszugehen, dass nur etwa 3% der
Flache des Vorranggebiets dauerhaft versiegelt werden.

3.4 Boden

Der Boden ist in das komplexe Wirkungsgefuge des Naturhaushalts eingebunden und wirkt sich in
vielféaltiger Weise auf andere Naturglter aus. Die Anspriche an den Boden haben sich in den letzten
GMeowbekgbk rkgbo abk bkdbk cer jif ebk Sboeeigkfppbk bfkbo fkgbkpfsbk Fkarpgfb*) >doo* rka Pfba-
lungswirtschaft enorm gesteigert. Der Boden ist ein nicht vermehrbares Schutzgut. Er bedarf des-
halb als nattrliche Lebensgrundlage der Lebewesen, einschlie3lich des Menschen, eines besonderen
Schutzes. Es gilt vor allem, den Gefahren langfristiger und zum Teil irreversibler Belastungen vorzu-
beugen, um die Lebensgrundlage fur kiinftige Generationen zu erhalten und die Voraussetzungen fur
afb tbfgbob Bslirgflk slk M« kwbk rka Qfbobk wr p~e”ccbk+

Bei der Erfassung des Bodens sind sowohl die natiirlichen als auch die nutzungsbezogenen Bo-
denfunktionen zu berlcksichtigen, die sich in die folgenden drei zentralen Teilaspekte untergliedern
lassen:

T Boden als Lebensraum und Teil des Naturhaushaltes (inkl. der Funktion als Abbau-, Ausgleichs-
rka >rc¢_"r gbafr j cdo pglc«f~eb Bfktfohrkdbke)

T Boden als natur- und kulturgeschichtliches Archiv sowie

T Boden in seiner natlrlichen Nutzungsfunktion flr eine nachhaltige Land- und Forstwirtschaft

Die unterschiedlichen Anspriiche an den Boden stehen vielfach in Konkurrenz zueinander. Der Schutz
abp ?labkp pltfb pbfkb Kraqwrkd ~ip Obpplro b rka Cie eb pfka eer2d kf eq shobfk "ot >kdbpf~ eqp
abo ~keigbkabk Crkhgflkp_bbfkge " egfdrkdbk rka Crkhgflkpsboirpgb abo ?@abk sbom«f~egbg abo ?1-
denschutz zu einer sparsamen und schonenden Nutzung.
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Als Ausgangspunkt fur die Bewertung der Bodenfunktionen und -teilfunktionen dient die Bestim-
mung wesentlicher bodenkundlicher Parameter wie z. B. Bodenart und Bodentyp. Zur Einschétzung
der nattrlichen Bodenfunktionen werden die vorliegenden Gesamtbewertungen der Boden heran-
gezogen, die zum Schutz und zur Lokalisierung besonders wertvoller Béden Bodenfunktionen zu-
sammenfuhren.

Umweltziele

Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T SicherungderBdéden, ihrer Funktionen und nachhaltigen Nutzbarkeit (8 1 BBodSchG, § 1 BNatSchG,
§2 Abs.2 Nr.6 ROG)

T Sparsame und schonende Bewirtschaftung der Ressource Boden (82 Abs.2 Nr.6 ROG, 8§17
BBodSchG, 85 Abs. 2 BNatSchG)

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die Metropolregion Rhein-Neckar setzt sich aus zahlreichen naturraumlichen Einheiten zusammen,
die sich hinsichtlich der vorherrschenden Bodenarten fi und somit auch hinsichtlich ihrer Funktionen
im Naturhaushalt fi deutlich voneinander unterscheiden. Wahrend sich Béden mit einem ausgegli-
“ebkbk T ppboe”rpe”iq rka drgbo Keeopglcesboplodrkd drg MNip Pgkalog cdo Hrigrom«”kwbk bfdkbk)
sind extreme Standorte (nasse, trockene oder néhrstoffarme Bdden) von besonderer Bedeutung als
Standort fiir die natirliche Vegetation und bieten konkurrenzschwécheren, oftmals seltenen Arten
einen Lebensraum. Die Fahigkeit von Béden Schadstoffe zu binden, korrelierti.d. R. mit dem Ton- und
Humusgehalt. Die Speicher- und Versickerungsféahigkeit von Bdden sind dariiber hinaus wesentliche
Faktoren fur das Riickhaltevermdgen von Niederschlagswasser. Boden mit Archivfunktionen archivie-
obk ~redorka feobo pmbwf@ p~ebk >rpmoedrkd rka Bfdbkp™e”cgbk ?~rpgbfkb wr j bppbobk Sbopgekakfp
der Natur- und Landschaftsentwicklung. Dabei kann es sich sowohl um Felsformationen, ehemalige
Steinbriiche, sonstige Aufschlisse (z.B. im Neckartal oder nordlich von Heidelberg) oder auch beson-
ders naturnahe Bdden (z.B. Stromtalwiesen in den Auen der Schwemmfacher) handeln.

Im Pfélzerwald, dessen geologische Grundlage Bundsandstein bildet, sind v. a. sandige Béden ver-
breitet. Am Haardtrand, dem morphologischen Ubergang des pfalzischen Bundsandsteingebirges zur
pleistozanholozén ausgeformten Oberrheinebene, kommt es zu einem Wechsel verschiedener, i.d.R.
leichter und warmer Béden (pleistozane Akkumulationen in Form von Hangschutt, Schotter, Sanden
und Loss oder Losslehm). Die 6stlich anschlieRende, linksrheinische Ebene wird vor allem durch 16ss-
freie, z.T. von glazialen Flugsanden tberdeckten Bachschwemmfachern und dazwischen liegenden,
hoher anstehenden Lossplatten gekennzeichnet. Charakteristisch fur die Nordliche Oberrheinniede-
orkd fpg bfk Rkgbodorka ~rp dorkat”ppbodbcdiigbk Hfbpbk rka P~ kabk+ >k abo L_bo«e eb e bk pfe
feinsandige und lehmige Auenbéden im Wechsel mit organischen Nassbdden ausgebildet.

Die rechtsrheinische Ebene wird v. a. durch den Gegensatz der nahrstoffarmen und wasserdurch-
lassigen (z.T. Flug- und Terrassensand) Boden der Haardtebenen und den fruchtbaren, auf machtigen
Auenlehmen entstandenen Braunerden des unteren Neckartals gekennzeichnet. Den Ubergang zum
Odenwald bilden die I6ssgepragten Hange der BergstraRe. Wahrend der Grof3teil des Mittelgebirges
(Sandstein-Odenwald) durch Buntsandstein gepragt wird, steht im Vorderen Odenwald der Grund-
gebirgssockel an. Kennzeichnend sind daher tiberwiegend basenarme, teils podsolige Braunerden auf
sauren Ausgangsgesteinen. Sudlich des Odenwalds schliel3en Kraichgau und Bauland an. Vor allem
abo eddbifdb Ho ed”r fpg wr dolObk Qbfibk j fq bfkbo J e eqfdbk 1@pp~r«~db _bab™hq rka wbf>ekbq
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sich daher durch basen-, kalk-, und geogen néhrstoffreiche und feinkérnige Boden (Parabraunerde
oder Pararendzina) aus. Entsprechend hoch ist die Bedeutung der Bdden als Standort fur Kultur-
m«kwbkt A”p ?”ri“ka _bpgbeq dblildfp~e ~rp Jrp ebih”Mih) abo pgbiibktbfpb §fg 1bgibkhbrmbo rka
fk Jriabki*dbk §fq 1@ppibe § d_boab™hq fpgt Gb k"~ e Rkgbodorka e” bk pf e p~ethob rka cor eq_"ob
Tonmergelbdden oder steinig-lehmige Kalkverwitterungsbraunerden gebildet.

Hinsichtlich der Bedeutung von Béden fir die Landwirtschaft spielen neben der Leistungsfahigkeit
der Bdden auch okonomische Faktoren (z.B. Erreichbarkeit der Flachen) eine Rolle. Die landwirt-
schaftliche Flachenbilanz fihrt diese Aspekte zusammen und bewertet die landwirtschaftliche Flur
entsprechend. Aus landwirtschaftlicher Sicht besonders geeignet sind dabei v. a. weite Teile der dicht
besiedelten Rheinebene sowie des Kraichgaus und auch des Baulands.

Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kdnnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

T Verlust von Boden im engeren Sinne und Flacheninanspruchnahme (Uberbauung, Versiegelung)
T Veranderung der Bodenfunktionen und der Bodenstruktur

Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Zur Abschatzung mdglicher negativer Auswirkungen der geplanten Gebietsénderungen auf das
Schutzgut Boden werden im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung (vgl. Kap.4.1) folgende
Kriterien herangezogen. Die in Folge der Errichtung von Windenergieanlagen vergleichsweise geringe
Bodenbeanspruchung ist dabei zu berlicksichtigen.

T Besonders schutzwirdige Boden
Grundsatzlich stellt jede MalRnahme, die mit einer Versiegelung des Bodens einhergeht, eine
Beeintrachtigung des Bodens dar. Hinweise zu potenziellen Beeintrachtigungen kénnen aus der
Uberlagerung der vorgesehenen Gebietsanderungen mit besonders schiitzenswerten Boden ab-
geleitet werden.

Zu den besonders schitzenswerten Boden zéhlen auch Moore/Anmoore sowie Béden mit beson-
derer Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. Sofern hierzu Daten, wie das Moorka-
taster Baden-Wirttemberg verfugbar sind, wurden diese in die schutzgutbezogene Betrachtung
einbezogen. Betroffenheiten in Folge der Festlegung von Vorranggebieten fir die regionalbedeut-
same Windenergienutzung konnten vermieden werden.

Zur Einschéatzung der Betroffenheit der Boden hinsichtlich inrer Bodenfunktionen werden die Ge-
samtbewertung der Boden gem. BK50 (BW) sowie die Bodenfunktionsbewertung (Hessen, RLP)
in die Betrachtung herangezogen, in deren Rahmen verschiedene Bodenfunktionen zusammen-
gefuhrt werden.

T Bodenschutzwalder/Erosionsschutzwaélder
Der Bodenschutzwald schitzt Flachen vor Erosionsschaden. Wald verhindert bzw. verringert den
L_bo«e ebk™ «rpp abp Obdbkt ppbop) Jfkaboq afb bolafbobkab Hocq rka shoefkabog a™aro e
den Bodenabtrag. Vor diesem Hintergrund fihren Inanspruchnahmen der Bodenschutzwalder zu
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Beeintrachtigungen des Bodens. Die im Zusammenhang mit den geplanten Gebietsanderungen
stehenden Betroffenheiten dieser Walder sind daher zu ermitteln.

T Boden mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft
Zur Beurteilung dieses Aspekts wird die mittlere Ackerzahl aus der Bodenschatzung als reprasen-
¢™gfsh Qbficrkhgflk sbottbkabgt >"hbow eibk sho § fqgbik bfkbk Bfkaor™h abo Nr ifgeq bfkbo >~hbo«e-
che. Die Skala mdglicher Werte reicht dabei von sehr schlecht (1) bis 120 (sehr gut).

T Weiterentwicklung der Flurbilanz (BW) 2022
Bkgpmob~ebka abo T bfgbobkq s hirkd abo Ciro_fi*kw ?”abk* T doggb § _bod r g c”ppbk Sloo”*kd«robk
besonders landbauwiirdige Flachen (gute bis sehr gute Boden), die wegen ihrer 6konomischen
Standortgunst oder wegen ihrer besonderen Eignung flr den Anbau von Sonderkulturen und die
Erndhrungssicherung unverzichtbar und deshalb zwingend der landwirtschaftlichen Nutzung vor-
zubehalten sind. Fremdnutzungen mussen ausgeschlossen bleiben.

T Georisiken

In der Metropolregion Rhein-Neckar kénnen evtl. Georisiken vorliegen. Beispiele hierfur sind
Gefahrdungen von Bauvorhaben durch gering tragfahigen und/oder stark oder ungleichmaRig
verformbaren Baugrund sowie durch Massenbewegungen oder infolge von Hohlraumen im Un-
tergrund. Generell sind die mdglichen Georisiken im Rahmen der nachfolgenden Planungen zu
beriicksichtigen. Sofern sich bei der Uberlagerung von Gefahrenhinweiskarten mit der Kulisse der
geplanten Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung bzgl. planerisch rele-
s”kgbo M~o” g babo fkp_bplkabob Orgp~erkdpdb_fbgb) Dbc eobkefktbfp«e™ebk 3Pgbfkp~eird, Chip-
parow} & g_bop~ekbfarkdbk bodb_bk) tboabk bkgpmob~ebkab Dhceobkefktbfpb f§ R § Ehig_bof eq
in die Gebietssteckbriefe der jeweils tangierten Gebiete aufgenommen.

3.5 Wasser

T"ppbo d_bokfg gqfg ><hlpvpgb § thbpbkgif eb Crkhgflkbk ~ip Ib_bkpdorkai~db cdo M«”*kwbk) Qfbob
und Menschen, Transportmedium fur Nahrstoffe und belebendes und gliederndes Landschaftsele-
ment. Zudem stellt es eine entscheidende Produktions- und Reproduktionsgrundlage fir den Men-
p~ebk #Krgwbkcrkhgflkbké ao) €fb wt?+ wro Dbtefkkrkd slk Qufkh* rka ?0”r et ppbo) "ip Slo«rgbo
fur Abwésser, in der Fischerei, zur Bewasserung landwirtschaftlicher Flachen, zur Freizeit- und Er-
holungsnutzung.

Afb ?bgo” " eqrkd abp P ergudrgop T ppbo _bwfbeq pf~e ~rc a®p Dorka®t”ppbo rka afb L_bo«e™ebkdb-
teppbo ?bfab - pltlei Dorka* Nip ~r e L_bo«e ebkt ppbo - pfka el e b j m®kaif eb 1b_bkpdorka-
lagen bzw. Lebensrdume, die langfristig zu schiitzen sind.

Grundwasser

Die Grundwasserverhaltnisse, die Ausbildung und Bedeutung der Grundwasservorkommen werden
maRgeblich durch die geologischen Verhaltnisse gepragt. Es gilt speziell den mengenméfigen und
chemischen Zustand des Grundwassers zu betrachten. Wesentlich sind hier die Wasserschutzgebiete.

L_bo«e ebkt ppho

>ip L_bo«e~ebktppbo thoabk ~iib 1 _bofoafp™ebk T ppbo) a+ e+ afb CitbO* rka Pyfiidbteppbo pl&fb abo
L_bo«e ebk™ «rpp _bwbf ekbgt F§ Sloabodorka abp >pmbhgbp L_bo«e ebkt”ppbo pgbebk abo @hl-
g lomelildfp eb Wrpg~ka abo L_bo«e ebkdbteppbo pltfb afb EI ett"ppbood™heigrkd aro™e ¢g_bo-
p eth j j rkdp«e”ebk §Obgbkgflkpsho § @dbk fk Wrloakrkd wr CifbOdbteppbokit
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Umweltziele
Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Pf eborkd) M«bdb) Bkqtf hirkd abo Obdbkbo™gfl kpceefdhbfy rka k™ ee’igfdbk Krgwrkdpceefdhbfy
des Naturgutes Wasser (86 WHG, §1 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.6 ROG)

T Erhalt der Funktions- und Leistungsfahigkeit der Gewésser als Bestandteil des Naturhaushalts und
Nip 1b_bkpo™r g cdo Qfbob rka M«”*kwbk 4£ 3 T EDé

T Pf eborkd rka Bkgtf hirkd slk k”*grok~ebk L_bo«e™ebkdbtteppbok fk feobo Pgorhgro rka T ~ppbo-
nrAifgeq 4=2drgbo @hlildfp~ebo rka “eb jfp~ebo Wrpg™ka, & £ /4 TED) >ogt1 T OOl

T Sicherung und Verbesserung der Grundwasservorkommen in Qualitat und Menge (Nguter chemi-
p ebo rka drgbo_g bkdbk g eOfdbo Wrpgka! & ¥£ 14 TED) >0¢:1 T OOl

T Sicherung und Entwicklung eines naturnahen Uberschwemmungsregimes durch Freihaltung von
Uberschwemmungsgefahrdeten Raumen und Entwicklung von rickgewinnbaren Auengebieten
(8876 u. 77, 78b WHG, §2 Abs.2 Nr.6 ROG, §1 BNatSchG)

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die grof3ten und gleichzeitig namensgebenden FlieRgewdasser der MRN sind Rhein und Neckar. Beide
sind insgesamt sehr stark durch menschliche Aktivitaten gepragt. Strukturelle Veranderungen, Einlei-
grkdbk rka fkgbkpfsb Krqwrkdbk %P~ efccceog) T ~ppboho™cq by +# cdeobk = ~r~e ~k feobk Kb_bk«dppbk
- wr weiobf~ebk ghlildfp ebk Ab2wigbk: P1 fpg _pmttt afb Aro”edekdfdhbfy abo CifbOdbteppbo cdo afb
“e™hgbofpgfp~ebk Lod”kfp § bk rka abk Dbp~efb_bg~kpmlog pl€fb afb k™qdoif"ebk >_«rppshoeeig-
nisse oft nur eingeschrankt vorhanden. Zum Erhalt und zur Wiederherstellung einer nattrlichen bzw.
naturnahen Gewasserstruktur fehlt entlang der FlieRgewasser oft Raum fir eine eigendynamische
Gewasser- und Auenentwicklung bzw. fir gezielte Renaturierungsmafl3nahmen.

Zur Erreichung der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie besteht entlang der Gewasser in der Region
Handlungsbedarf. Im baden-wirttembergischen Teil der MRN ist beispielhaft festzustellen, dass fur
die 15 Flusswasserkdrper gemafd Entwurf des 3. Bewirtschaftungsplans kein Flusswasserkdrper den
guten okologischen Zustand bzw. das gute 6kologische Potenzial erreicht. Auch der gute chemische
Zustand wird bei allen Flusswasserkorpern verfehlt. An den meisten Gewasserstrecken besteht eine
ungeniigende Gewasserstruktur fi es mangelt den Fischen und Wirbellosen Kleintieren wegen der
vielerorts erfolgten Gewasserbegradigungen und ausbeuten an geeigneten Lebensraumen. Bei den
L_bo«e ebkdbteppbok ifodbk gbfitbfpb - fkp_bplkabob f§ ?bobf e abo L_booebfkb_bkb - kI~ e bo-
edeqb pglc«f~eb ?bi*pgrkdbk ¥ ~r_%ob lod™kfp~eb Pglccb) Melpmelo slo) afb ~rp abk Obpg_bi”pgrk-
gen der gereinigten Klaranlagenabwasser sowie aus der Niederschlagswasserbehandlung resultieren.

In diesem Zusammenhang bedarf es u.a. auch der Umsetzung von Anséatzen zur Sicherstellung einer
nachhaltigen Abwasserentsorgung und hier insbesondere zum Erhalt des lokalen Wasserhaushalts
sowie zu standortgerechten MalRRnahmen zur Regenwasserbewirtschaftung, um den lokal unter-
schiedlichen Erfordernissen und des Managements des Wasserhaushalts nahezukommen.

Aufgrund der vielféltigen und intensiven Nutzungen in Gewdassernahe besteht vor allem entlang von
Oebfk rka Kb~h”o lirkgboe™i sk Ebfabi_bodé bf E1 et ppbo g_bop~eth § § rkdpdbc™eot A"ebo b2 k-
det sich dort auch der Schwerpunkt der gesetzlich festgelegten Uberschwemmungsgebiete, die noch
per Rechtsverordnung bestehen (z. B. Ketscher Rheininsel, Maulbeeraue sowie im Bereich der Neckarau
bei Mannheim) sowie der HQuoo-Flachen. Darliber hinaus bestehen in der MRN auch an den zahlreichen
Nebengewaéssern, wie z.B. Seckach-Kirnau, Elsenz-Schwarzbach, Weschnitz oder Rehbach-Speyerbach
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Uberschwemmungsgefahrdete Gebiete. Die Freihaltung dieser Gebiete ermdglicht nicht nur das schad-
ilpb >_«hObk slk E1” et pphobobfdkippbk) plkabok sho jfkabog ~r e ap EI” et ppboofpfhl cdo Rkgbo-
lieger, indem das Wasser in den Uberschwemmungsgebieten zuriickgehalten wird. Die Sicherung von
Uberschwemmungsgebieten in Verbindung mit der Bereitstellung von ausreichenden Flachen fir die
naturnahe bzw. eigendynamische Gewasserentwicklung bieten gute Voraussetzungen flr eine anzustre-
bende Lebensraumvernetzung zwischen Flie3gewdassern und Auen sowie der umgebenden Landschaft.

Nahere Informationen zu der Ausdehnung der tUberschwemmungsgefédhrdeten Gebiete ergeben
pf e ~rp abk g fygibotbfib «e~ebkab™hbka sloifbdbkabk El™ et ppbodbc~eobkh”™ogbk abo T ~ppbotfog-
schaftsverwaltungen der Lénder.

Von besonderer hydrogeologischer Bedeutung ist der Rheingraben mit seinen Kies- und Sandabla-
gerungen. In Folge der relativ stark durchlassigen, Uberwiegend geringmachtigen Deckschichten, ist
dieser bedeutende Grundwasserspeicher jedoch kaum vor Schadstoffeintrdgen geschutzt.

Zur langfristigen Sicherung der Trinkwassergewinnung und der fur Trinkwasserzwecke erforderlichen
Wasserqualitat sind in der Region zahlreiche Wasserschutzgebiete ausgewiesen. Besonders grol3-
«e efd pfka pfb fk abo Oebfkb_bkb) f§ Ho ed”r rka f§ ?”ri*kat Bodekwbka wr § «e ebkab hbk-
den Grundwasserschutz werden in Wasserschutzgebieten Risiken von Schadstoffeintragen in das
Grundwasser weiter minimiert. i.d.R. sind die Schutzgebiete in die Zonen | bis Il untergliedert. In
der Schutzzone | als dem engsten Bereich und i.d.R. auch in der Schutzzone 1l sind keinerlei Flachen-
nutzungen zugelassen.

Auch in Bezug auf das Grundwasser besteht in der Region teilweise Handlungsbedarf zur Erreichung
der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie. So erreicht bspw. von den elf Grundwasserkorpern im baden-
wirttembergischen Teil der MRN der Grundwasserkdrper Oberrheingebiet/Rhein-Neckar, der sich
auf einer Flache von rund 300km2 vom Stden von Heidelberg bis ndrdlich Mannheim-Sandhofen
erstreckt bzgl. Nitrat nicht den guten Zustand. Hinsichtlich des mengenmalfigen Zustands erreichen
dagegen alle Grundwasserkorper in dieser Gebietskulisse das Ziel.

Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kénnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

T Absinken des Grundwasserstandes aufgrund der verringerten Grundwasserneubildungsrate infolge
Flacheninanspruchnahme und Veranderung der Bodenstruktur (Verschlechterung des mengen-
mafigen Zustandes),

T Veranderung von Grundwasserleitern und Deckschichten,

T Shogkaborkd sk Dorkat"ppbo«tbOpvpgb j bk) Dorkat ppboetigrkd) ** pbkhrkd) *pg*rrkd+

Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Grundsatzlich stellt jede MalBnahme, die mit einer Versiegelung des Bodens einhergeht, eine Be-
eintrdchtigung des Grundwassermanagements dar. Bei Windenergieanlagen wird jedoch von ei-
kbo shodibf eptbfpb hibfk«e efdbk g_bo ~rrkd _wt+ ?labkfk kpmor~ek”e b ~rpdbd”kdbk:+ Wro
Abschéatzung mdglicher negativer Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete auf das Schutzgut
Wasser werden im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung (vgl. Kap. 4.1) folgende Kriterien
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herangezogen. Dabei ist die von Windenergieanlagen vergleichsweise geringe Flachenbeanspru-
chung zu bertcksichtigen.

T Wasserschutzgebiete

Die Belange des Grundwasserschutzes bzw. der Trinkwasserversorgung werden bereits im Rah-
men des Standortauswahlverfahrens eingehend bericksichtigt, in dem die WSG-Zonen | bis Il
von einer potenziellen Windenergienutzung ausgespart werden und eine Inanspruchnahme dieser
schitzenswerten Bereiche durch die geplanten Gebietsénderungen ausgeschlossen ist. Hinweise
zu potenziellen Beeintrachtigungen kdnnen aus der Uberlagerung mit bestehenden, abgegrenzten
_wtt f§ Sboc™eobk _b?kaif ebk T”ppbop~erqwdb_fbgbk abo Wlkb FF pl€fb i"kabptbfy _babrqp”-
men Grundwasserbereichen (RLP) resultieren.

T Wasserschutzwélder
Zur Sicherung und Verbesserung von Gewdassern werden Wasserschutzwalder ausgewiesen. Sie
afbkbk abo Obfke igrkd abp Dorkat"ppbop pltfb pgbebkabo rka «fbObkabo L_bo«e™ebkdbtep-
ser. Durch Wasserschutzwalder sollen die Stetigkeit der Wasserspende verbessert und zugleich
die Gefahr von Hochwasserschaden und Erosion vermindert werden. Insofern fuihren Inanspruch-
nahmen von Wasserschutzwaldern zu Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser, die zu er-
mitteln sind.

T Uberschwemmungsgefiahrdete Gebiete

Gesetzliche Uberschwemmungsgebiete sowie die bei einem 100-jahrlichen Hochwasserereig-
kfp d_bo«rgbgbk Cie”ebk YEN1oo*Cie~ebké €roabk _bobfip fj O”e j bk abo Pg~kalog? karkd ftat O+
aus der Flachenkulisse ausgespart. In der schutzgutbezogenen Betrachtung erfolgt mit Blick auf
die klimabedingt zunehmenden Hochwassergefahren eine Prifung der Betroffenheit von den bei
pbigbkbobk E 1™ et ppbobobfdkippbk d_bo«rgbgbk ENexen-Flachen (NRisikogebiete auRerhalb von
g_bop etbj jrkdpdb_fbgok kn“e £45 TED) ¢) afb fk abk EI"ett”ppbodbcecbkh”ogbk abo 1ek-
der dargestellt sind.

T Wirkungsbereiche Starkregen (RLP)/Starkregenindex (Hessen)

In Folge von lokalen Starkregenfallen kann es entlang von Tiefenlinien zu Ausuferungen und Uber-
schwemmungen kommen. Liegen diese potenziellen Uberschwemmungsbereiche innerhalb der
geplanten Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung bzw. kommt es zu
Uberlagerungen mit Bereichen mit einem erhohten Starkregenindex, sind Beeintrachtigungen
nicht ausgeschlossen. Die Anfélligkeit der einzelnen Windenergieanlagen gegenuber solchen, im
Rahmen des Klimawandels potenziell zunehmenden Ereignissen ist jedoch als eher gering einzu-
stufen.

3.6 Klima/Luft

Das Klima hat Bedeutung als abiotischer Bestandteil des Okosystems, z.B. iiber die Klimafaktoren
Sonneneinstrahlung, Niederschlag, Luftfeuchtigkeit etc. und als Lebensgrundlage des Menschen
(z.B. bioklimatische Situation). Die Schutzgtiter Klima und Luft stehen naturgemal in einem engen
Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen. Insbesondere in besiedelten Bereichen sowie in Be-
reichen, die der Erholungsnutzung dienen, ist die Luftglte ein entscheidender Faktor fir die Ge-
prkaebfy rka a”p Tlei_b2kabk abo Jbkp~ebk: Afbp dfiq rgpl gbeo f§ Wrp™§_§bkekd jfq abk
bereits feststellbaren Auswirkungen des Klimawandels. Von besonderer Bedeutung ist es daher, die
negativen Auswirkungen des Klimawandels zu begrenzen und klimawandelbedingte Schaden auf die
Planung zu vermeiden.
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Die Landschaft bzw. Teilraume der Landschaft besitzen die Fahigkeit, tiber lokale und regionale Luft-
austauschprozesse sowie raumstrukturelle Gegebenheiten klima- und lufthygienischen Belastungen
entgegenzuwirken, sie zu vermindern oder auch zu verhindern (klimatische Regenerationsfunktion).

Es lassen sich folgende klimarelevante Raumkategorien unterscheiden:

Der klimaodkologische Ausgleichsraum ist einem benachbarten, belasteten Raum zugeordnet und
tragt dazu bei, die in diesem Raum bestehenden klimahygienischen Belastungen aufgrund von Lage-
beziehungen und Luftaustauschvorgéangen abzubauen.

Der klimaotkologische Wirkungsraum ist ein bebauter Raum, der einem klimadékologischen Ausgleichs-
raum zugeordnet ist und in dem die im Ausgleichsraum erzeugten Leistungen zum Abbau von klima-
hygienischen und lufthygienischen Belastungen fuhren.

Umweltziele
Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Vermeidung von Beeintrachtigungen der Luft und des Klimas (8 1 Abs. 3 BNatSchG, § 1 BImSchG)

T Bertlcksichtigung der raumlichen Erfordernisse des Klimaschutzes sowohl durch MalRnahmen, die
dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den Klimawan-
del dienen (82 Abs.2 Nr.6 ROG)

T Erhalt, Sicherung oder auch Wiederherstellung und Entwicklung von Gebieten mit hoher Bedeu-
tung fur Klima und Luftreinhaltung (82 Abs.2 Nr.6 ROG, §1 Abs.3 BNatSchG)

T Vermeidung von Beeintrdchtigungen der klimatischen Ausgleichsleistungen (81 Abs. 3 BNatSchG,
§2 Abs.2 Nr.6 ROG)

T Schaffung und Sicherung dauerhaft guter Luftqualitat (82 Abs.2 Nr.6 ROG, §1 Abs. 3 BNatSchgG,
8§45 BImSchG)

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die klimadkologischen Funktionen der Landschaft spielen fiir gesunde Lebensverhéltnisse insbeson-
dere in urbanisierten Bereichen eine erhebliche Rolle. Fir die MRN wurde eine Analyse dieser klima-
Okologischen Funktionen (Klimagutachten GeoNet, 2009) erstellt. Das Gutachten bewertet die Grin-
rka Cobf«e™ebk fk abo JbgoImliobdflk efkpf~eqif e feobo hif § ~ghlildfp~ebk ?babrgrkd rka fabkgf wibog
hif g~ghlildfp e _babrgp” b T"iae ebk fk Pfbairkdpkeeb) €f egfdb HMigircgibfg_“ekbk pl€fb ?b-
obf eb Jfq «e ebke~cqh § H igircy® _«rpp+ >rOboab § pqreq bp afb Pfbairkdpoer §b _bwddif™e feobo _fl-
klimatischen Verhéltnisse ein.

Nach dem Gutachten wird das Ubergeordnete Stromungsgeschehen in der MRN durch die grof3raumi-
ge Leitlinienwirkung des Rheingrabens (Nord-Sid-Richtung) sowie der angrenzenden Mittelgebirge
Pféalzerwald und Odenwald (bevorzugt Siid-West-Richtung, sekundér Nord-Ost-Richtung) geprégt. In-
kboeni_ afbpbo d_bodb loakbgbk Pqd § rkdppvpgb § b bufpgfbobk Ebfgbob) 1_bo«e™ebkk”eb) ifkb™b 1rcg-
ibfg_~ekbk) afb fratO+ d_bo bfkb dbofkdb L_bo«e~ebko*refdhbfq shocddbk rka pltlei obifbc* ~ip ~r e
nutzungsbedingt sein kdnnen.

So sind die Luftstromungen, die sich aufgrund von Temperaturunterschieden einstellen vor allem fir
den Verdichtungsraum von Mannheim und Ludwigshafen aber auch fiir die Stadte Worms, Franken-

39



Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

thal und Speyer von Bedeutung. Wichtige reliefbedingte Kaltluftleitbahnen entstehen hingegen ent-
lang des Neckars unterhalb von Heidelberg, sowie im Bereich von Hangeinschnitten und Talzligen
bei Neustadt a. d. W., Mosbach, Wiesloch und Sinsheim. Im Bereich der Bergstrale kommt es zu
«e ebke”cqb J HMigircg™_«rppt

Wahrend Walder vor allem aufgrund ihrer Frischluftproduktion von klimadkologischer Relevanz sind,
wbf™ ekbk pf~e Dodk* rka Cobf«e~ebk aro™e H igircgmolarhgflk ~rp+ Bkgp~ebfabka fpg gbal “e) 1_afb Higr
bzw. Frischluft einem klimatisch belasteten Raum zugutekommt und dort fur einen bioklimatischen
Ausgleich sorgen kann. Auch Flachen, die nur eine maRige Kaltluftlieferung aufweisen, aber in Stadt-
keeb ifbdbk) h@kkbk a”~ebo hif g *ghlildfp e _babrgp”j pbfkt Fk abo JOK _b2kabk pf e Dodk* rka
Cobf«e~ebk jfq bfkbo elebk _fp pbeo elebk hif §~ghlildfp ebk ?babrqrkd a”ebo p~ethomrkhqj eOfd
in der dicht besiedelten Rheinebene und dort v. a. im Bereich des Verdichtungsraums Mannheim,
Ludwigshafen und Heidelberg. Aufgrund der hohen Siedlungsdichte, der schlechten Durchliftung
und der hohen Emissionen aus Industrie, Verkehr und Hausbrand verfiigen vor allem die grol3eren
Siedlungsgebiete der Rheinebene iber eher ungunstige klimatische Verhéltnisse. Als besonders be-
lastet fallen dabei die Zentren von Mannheim und Ludwigshafen auf.

Mogliche Umweltauswirkungen

Bei Windenergieanlagen spielen klimatische Aspekte im Hinblick auf potenzielle Umweltauswirkun-
gen im regionalen Mal3stab eine untergeordnete Rolle. Indirekte Auswirkungen auf das Klima kon-
nen jedoch durch bauliche Maf3nahmen innerhalb von Klima- und Immissionsschutzwalder entstehen
(Verlust an klimatischen Funktionen).

Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung auf
das Schutzgut Klima werden im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung (vgl. Kap. 4.1) durch
folgende Kriterien dokumentiert.

T Klimaschutzwalder

T"ia h"kk afb Bkgpgberkd rka abk >_«rpp shk H igircq_g fkabok rka T fkabfktfohrkdbk * p~ete-
chen. Dadurch schiitzt der Klimaschutzwald besiedelte Bereiche, Kur-, Heil- und Freizeiteinrich-
qrkdbk) Boelirkdp_bobf~eb) i“katfogp~e”cqif eb Krgw«e ebk rka Plkabohrigrobk slo k™~ egbfifdbk
Kaltluft- und Windeinwirkungen. Dabei wird unterschieden zwischen lokalem Klimaschutzwald,
der einen Ausgleich zwischen Temperatur- und Feuchtigkeitsextremen herstellt, und regionalem
Hif § “p erqgwt/iat Afbpbo sbo_bppbog fk Pfbairkdp_bobf ebk rka ~rc Cobf«e ebk a”p Hif g~ aro™e
grof3raumigen Luftaustausch.

T Immissionsschutzwaélder

Immissionsschutzwald hat die Aufgabe, Schaden verursachende oder beléstigende Einwirkungen,
die den Menschen direkt oder indirekt Uber die Luft erreichen, zu mindern. Er soll Wohn-, Arbeits-
rka Boelirkdp_bobf eb) i*ka* rka clopgtfogp”e”cgif eb Krqw«e ebk pltfb tbogsliib ?flgimb slo
den nachteiligen Wirkungen durch Larm (Schwingungen), Gase, Staube, Aerosole und Strahlen
schiutzen oder diese vermindern. Walder sind auf Grund ihrer strukturbedingten gro3en Rauhigkeit
und ihrer oft exponierten Lage (Hohenlage, Relief) eine effektive Senke fir Luftverunreinigungen.
Trockene gas- und staubférmige Luftinhaltsstoffe sowie im Regen oder Nebel geloste Elemente
thoabk ~rp abo 1'rcg db2igbog rka fk afb Pglcchobfpierch abo T iadhlpvpgb g b bfkdbp~eibrpgt
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3.7 Landschaft
Das Schutzgut Landschaft beinhaltet folgende Teilaspekte:

Naturrdumlicher Aspekt:
>rpaor " h abp pmbwf@ p~ebk) pgorhgrobiibk rka crkhgflk*ighlildfp™ebk Wrp”~ §_§ bkpmfbip abo Bfkwbihl_§ -
mlkbkgbk abp K~groe”rpe’igp) abo pf~e ~ip Bfkebfg dbldo™@p e ~_dobkwbk ieppg

Asthetischer Aspekt:
Asthetischer Zusammenhang der Landschaft, der durch die Wahrnehmung des Menschen erlebbar
wird.

Kulturhistorischer Aspekt:
Landschaft als Zeugnis historischer Landnutzungsformen, Unzerschnittenheit von Raumen.

Der asthetische Aspekt beinhaltet auch die natirliche Eignung der Landschaft fiir die Erholung des
Menschen, deren Grundlage Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft sind. Neben dem Schutz
des Eigenwertes der Landschaft sieht das BNatSchG auch die Sicherung der Qualitat der Landschaft
als Ressource der naturgebundenen Erholung des Menschen vor.

Die durch Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie den Erholungswert beschriebene Landschaft lasst
sich zudem nicht als von den anderen Schutzgiitern unabhangige Komponente auffassen, da das
Erscheinungsbild ursachlich mit den physischen Strukturen der Natur zusammenhéngt. Gegenstand
der Bewertung ist der Uber alle Sinne als Einheit erlebbare Beziehungszusammenhang zwischen den
biotischen und abiotischen Schutzgutern einschlieBlich des Menschen. So stellt die Erfassung der
anderen Schutzguter eine wesentliche Grundlage fir die Bewertung des Schutzgutes Landschaft dar.

Die naturrdumliche Qualitat der Landschaft fur die Erholung des Menschen wird innerhalb des Schutz-
gutes Landschaft abgehandelt, da sie sich aus den Parametern Landschaftsasthetik, Ungestortheit,
etc. ableitet, wohingegen der Aspekt der Erholungsinfrastruktur sowie die siedlungsnahe Erholung
innerhalb des Schutzgutes Menschen thematisiert wird.

Eine Thematisierung der nach BNatSchG ausgewiesenen Schutzgebiete innerhalb des Schutzgutes
Landschaft erfolgt nur, wenn die Landschaft bzw. deren kulturhistorischer Aspekt oder Erholungseig-
nung explizit in der Schutzgebietsverordnung als Grund fiir die Ausweisung genannt ist. Dies ist bei
Landschaftsschutzgebieten und Naturparken der Fall.

Die Behandlung des kulturhistorischen Aspektes der Landschaft ist bedeutsam, da in der Landschaft
sichtbare Relikte historischer Landnutzungsformen von besonderer Bedeutung fir die Eigenart der
I"kap~e”cq rka a” j fg ap Ebf j ~gb § m® kabk abp Jbkp~ebk pfkat

Umweltziele

Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Sicherung und Entwicklung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft (8 1 Abs. 4 BNatSchG)
T Sicherung und Entwicklung des Erlebniswertes der Landschaft und von Ruherdumen in der Land-

schaft (81 Abs. 1 u. 4 BNatSchG)
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T Sicherung der Landschaft als Zeugnis historisch bedeutsamer und regionaltypischer Kulturland-
schaften und Nutzungsformen (81 Abs.4 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.5 ROG)

T Geringhaltung von Zerschneidung und Inanspruchnahme (81 Abs.5 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.2
u. ROG)

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die Landschaft der MRN wird vor allem durch die ca. 40 km breite Rheinebene und den beidseits auf-
ragenden Mittelgebirgen fi dem Pfélzerwald im Westen und dem Odenwald im Osten fi gepragt. In
einer Abfolge markanter GrofR3landschaften zeigt sich eine auf3ergewdhnliche landschaftliche Vielfalt,
deren Charakteristik vom Zusammenspiel aus Relief, Gesteinen, Béden und der daraus resultierenden
landwirtschaftlichen Nutzung bestimmt wird. Teilrdume zahlen zu den sog. Naturerbelandschaften
von nationaler Bedeutung (Bundesamt fur Naturschutz, 2019).

Die groRen, gering zerschnittenen und walddominierten Mittelgebirgslandschaften von Pfélzerwald
und Odenwald sind von besonderer Bedeutung fir die Erholung in der Region. Beide verfuigen daher
d_bo abk P ergwpg*grp K~grom”~oh+ Wfbi fpg afb bfkebfiif~eb Bkg€f hirkd rka M«hbdb afbpbo Db_fbgb pl-
wie das Vorantreiben eines nachhaltigen Tourismus.

Innerhalb der MRN sind mit dem Biosphéarenreservat Naturpark Pfalzerwald, dem Geo-Naturpark Berg-
straRe-Odenwald sowie dem Naturpark Neckartal-Odenwald drei Naturparke ausgewiesen. Ahnlich wie
afb 1™kap~e”cqpperqudb_fbgb bocdiibk afb K*grom”~ohb €f  egfdb Crkhgflkbk efkpf™eqif e abo M«bdb) abo
Erhaltung und des Schutzes von Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Landschaft und Natur.

Dies wird am Beispiel des Naturparks Neckartal-Odenwald, dem nérdlichsten der sieben Naturparke
Baden-Wirttembergs deutlich. Er beinhaltet diverse Naturrdume, wie das Neckartal, den Buntsand-
stein Odenwald, den Kraichgau oder das Bauland. Zweck des Naturparks Neckartal-Odenwald ist,
afbpbk 7ip slo_fiaif eb Boelirkdpi*kap~e”cq wr bkq&f hbik rka wr m«bdbk+ Fkp _bplkabob pliibk afb
unterschiedlichen Einzellandschaften des Naturparks in ihrem naturnahen Landschaftscharakter erhal-
gbk tboabk+ >ip _bplkabop i"kap™e”cgpb g m? kaif eb rka i“kap~e”cgpmoedbkab Qbfidb_fbgb abp K”qro-
parks sind die westlichen Einhédnge des Vorderen Odenwaldes zur Rheinebene, die Taleinhange des
Kb~h”op rka pbfkbo Pbfibkqeibo pl€fb afb Q*i“rbk abp Kb~h”op rka pbfkbo Wr«dppb eboslowreb_bk+

Neben den Naturparks verfligt die MRN Uber zahlreiche Landschaftsschutzgebiete (ca. 22 % der Re-
dflkp«e~ebt) afb r+~+ gfg ab g Wibi “rpdbtfbpbk €troabk) Db_fbgb gfq bplkabobo Boelirkdpnrifgeq
zu sichern. Ein Beispiel hierfur ist das Neckartal. Der Fluss hat sich zwischen Heidelberg und Heil-
bronn tief in das Buntsandsteingebirge eingeschnitten und eine Uberregional bekannte Kultur- und
Erholungslandschaft geschaffen. Da der gesamte Talraum jedoch dicht besiedelt ist, besteht dort ein
bkgpmob~ebka elebo K eboe lirkdpaor™h+ Thfgbob dolO«e efdb 1"kap~ e cqpp erqwdb_fbgb pfka fk abo
MRN bspw. im Bereich des Vorderen Odenwalds, des Sandstein-Odenwalds, der Bergstral3e, der
Pfalzischen Rheinauen, des Bienwalds und des Rehbach-Speyerbach-Gebiets ausgewiesen.

BergstralRe und Haardtrand stellen die Ubergangsbereiche zwischen der Rheinebene und den Mittel-
gebirgen Odenwald bzw. Pféalzerwald dar. Sie erstrecken sich in Nord-Std-Richtung und verfligen
Uber glnstige Klima- und Bodenverhéltnisse fi die Grundlage fir den Anbau von Sonderkulturen (insb.
Wein). Trotz der dichten Besiedlung ziehen sowohl Haardtrand als auch Bergstral3e Erholungssuchen-
ab "kt >ip Wfbib cdo Qlrofpgbk rka >rp«ddibo afbkbk r+”+ ~re efpglofp™eb Logphbokb) ?rodbk rka
Schldsser.
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Die Rheinebene fi und insbesondere der Rhein-Neckar-Kernraum fi ist durch einen sehr hohen Anteil
"k Pfbairkdp«e™ebk rka _bdibfigbkabk Fkcopgorhgrobfkef™ egrkdbk ~e”ohgbofpfbogt Bfkbo - ~rcdorka abo
hohen Belastung der Freirdume fi eher geringen landschaftlichen Erholungseignung steht dort eine
hohe Nachfrage gegenliber. Pragendes Element der Rheinebene ist der Rhein, der seit der Rheinkor-
obhgrof§ -6+ G ecerkaboq fk bfkb § _bdo*afdgbk) aro™e EI"ett”ppboae § § b bfkdbbkdgbk ?bqq sboiercgt
In der Niederung zeugen heute noch Altarme von seinem einstigen Verlauf. Die Rheinniederung ist
mit Blick auf besondere Habitatstrukturen von herausragender Bedeutung fir die Biodiversitat. Das
Projektgebiet Lebensader Oberrhein des Bundesamtes fir Naturschutz hat deshalb Teile der Rhein-
niederung zu Hotspots der Biodiversitat in Deutschland ernannt und Biotopentwicklung mit Bundes-
mitteln gefordert.

Weite Gebiete der MRN werden durch eine z.T. intensive landwirtschaftliche Nutzung gekennzeich-
kbgt K*grooer § b tfb Ho~ed”r) ?/rinka) Sloabomeeiwfp™ebp Qfb«”*ka rka Oebfkebppfp~ebp Q*cbi* rka
Hugelland verfligen aufgrund der gunstigen natirlichen Gegebenheiten Uber gute Voraussetzungen
fur Ackerbau. Dabei verfugt vor allem der Kraichgau aufgrund der strukturreichen Kulturlandschaft
Uber glinstige Voraussetzungen fur die Naherholung.

Durch den fortschreitenden Ausbau der Verkehrswege und die Ausdehnung der Siedlungsgebiete
werden die Landschaftsraume zunehmend verkleinert, zerschnitten und voneinander isoliert. Die ver-
bleibenden grol3en zusammenhangenden Landschaftsraume sind insofern von besonderer Bedeu-
tung fur die landschaftsgebundene stille Erholung. Im baden-wirttembergischen Teilraum der MRN
akabk pf e rkwbop~ekfjgbkb Oer b abo HAgbdlofbk -=1hj§?2, > 4A9km?, > 916 km?, > 16fi25km?
sowie > 2536 km?* Afb slk abo Cie~eb ebo dogOgbk afbpbo Oer jb _b2kabk pf e f§ Labktia kgoa-
lich von Heidelberg (ca. 30km?) sowie im Neckar-Odenwald-Kreis dstlich von Waldbrunn (ca. 27 km?).
Thbfgbob rkwbop™ekfjgbkb Oer Jb slk obdflk”i d_boaro™ep”ekfqqif>ebo DogOb 2 kabk pf e slo Nib§ f§
P~kapgbfk*Labktnia) f§ ?”rivka pltfb f§ HoMed”r+ Fk abo Obdflk _b2 kabk pf e f§ Labkt ia rka
Pfalzerwald auch TeilrAume unzerschnittener verkehrsarmer Raume groBer 100 km?2 (Unzerschnittene
verkehrsarme Raume in Deutschland). Im rheinland-pfélzischen Teilraum bestehen unzerschnittene
Gebiete der Kategorien 3km- und 5km-Durchmesser insbesondere in Teilen des Pfalzerwaldes sowie
der Rheinniederung.

Wie bereits oben erwéhnt haben in jingerer Zeit kulturhistorische Aspekte der Landschaft an Be-
deutung gewonnen, da erkannt wurde, dass die in der Landschaft sichtbaren Relikte historischer
Landnutzungsformen von besonderer Wichtigkeit fir die Eigenart der Landschaft sind. Leitbilder zur
Entwicklung der zehn grof3en charakteristischen Landschaftsraume der Metropolregion Rhein-Neckar
(sog. Prachtigen 10) folgen dem Auftrag an die Raumordnung Kulturlandschaft auch regional zu ge-
stalten (vgl. www.m-r-n.com/landschaft).

Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kénnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, Verlust landschaftstypischer bzw. pragender Elemente,
Zerschneidung bzw. Beanspruchung von Freiraumen und Beeintrachtigung von Freiraumfunktionen,
Unterbrechung von Sichtbeziehungen,

Verdnderung seltener oder regionaltypischer Kulturlandschaften,

Verlust von Naturnahe,

Verlarmung.
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Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Zur Abschatzung moglicher negativer Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete fur die regional-
bedeutsame Windenergienutzung auf das Schutzgut Landschaft werden im Rahmen der schutzgut-
bezogenen Betrachtung (vgl. Kap. 4.1) folgende Kriterien bertcksichtigt:

T Landschaftsbild

Die Errichtung von Windenergieanlagen stellt schon allein wegen ihrer Grof3e und der drehenden
Bewegungen unabhéngig vom Standort immer einen Eingriff in das Landschaftsbild dar. Zur Wah-
rung der Belange des Landschaftsbilds werden die Naturraumeinheit Bergstra3e (inklusive Puf-
ferzone) und die Naturraumeinheit Neckartal in Analogie zu den linksrheinischen landesweit be-
deutsamen historischen Kulturlandschaften Speyerer Rheinniederung, Maxauer Rheinniederung,
Haardtrand Pfalzerwald, Hugelland der Haardt und ndrdliche Weinstral3e von Windenergieanlagen
cobfdbenigbk: P1Elei abo ?bodpgo”Obko*ka “ip ~Ar e a™p Kb~h”ogMi pebiibk rkgbo glmldo p~ebk
Aspekten bedeutende landschaftspragende Einheiten und weithin sichtbare Landmarken in der
Region Rhein-Neckar dar. Mit ihren historischen Ortschaften sowie den Burg- und Schlossan-
lagen sind sie auch unter touristischen Aspekten von besonderer Bedeutung und stellen Haupt-
anlaufpunkte fur die Naherholung dar. Die hohe landschaftliche Bedeutung dieser Zonen kommt
auch in der Ausweisung groRRer Teile davon als Landschaftsschutzgebiet zum Ausdruck.

Zur Ermittlung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds werden Einsehbarkeit und Sichtbe-
ziehungen im Einzelfall gepruft.

Dartber hinaus werden mit Betrachtung der hinsichtlich des Schutzguts Landschaft nachfolgend
genannten, weiteren Beurteilungskriterien Auswirkungen auf das Landschaftsbild festgestellt und
dokumentiert.

T Landschaftsschutzgebiete
Die Landschaftsschutzgebiete erfillen ihre Ziele gemald §26 BNatSchG bzw. gemal3 den entspre-
chenden Landesnaturschutzgesetzen. In Landschaftsschutzgebieten gilt grundséatzlich das Verbot al-
ler Handlungen, die den Charakter des Gebietes oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.
Vor diesem Hintergrund sind die Umweltauswirkungen von Flacheninanspruchnahmen zu prifen.

Bis die Flachenziele zur Windenergie erreicht sind, stehen die Verordnungen von Landschafts-
schutzgebieten der Genehmigung von Windenergieanlagen gemafl neuer Rechtslage nicht
mehr entgegen, (8§26 Abs.3 BNatschG). Windenergieanlagen sind insofern auch in Landschafts-
schutzgebieten zuléssig. Einzige Ausnahme ist, wenn sich Landschaftsschutzgebiete mit Natura
2000-Gebieten uberlagern (8§26 Abs.3 Satz BNatschG). In diesem Fall gelten die Regelungen ei-
nes Landschaftsschutzgebietes weiterhin und fir die Zulassigkeit von Windenergieanlagen ist die
Vereinbarkeit mit der entsprechenden Verordnung des Landschaftsschutzgebietes herzustellen.

In Teilrdumen, in denen sich die Landschaftsschutzgebiete mit den europarechtlich geschitzten
Natura 2000-Gebieten (FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete) tUberlagern, gelten die Verordnun-
gen durchgehend. Fur diese Teilbereiche gilt, dass die Zulassigkeit von Windenergieanlagen fi wie
bisher auch fi zundchst voraussetzt, dass das entsprechende Natura 2000-Gebiet Nnicht erheblich
_bbfkgoe eqfdg, tfoa ¥£01 >_pt. ?K gp eDé rka a”pp bfkb Shbobfk_“ohbfq j fq abo bkgpmob ™ ebkabk
Verordnung des Landschaftsschutzgebietes hergestellt wird.
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Naturparke

Merkmale und Zielsetzungen der Naturparke sind in 8§27 BNatSchG sowie in den jeweiligen Lan-
desnaturschutzgesetzen formuliert. Sie erflllen wichtige Aufgaben flr die Wahrung der Land-
schaftsqualitaten, so dass Inanspruchnahmen der Naturparke Gegenstand der Umweltprifung im
Rahmen nachrichtlicher Darstellungen sind.

Fur die Ausweisung von Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung in Na-
turparken bzw. Geo-Naturparken gibt es seitens der baden-wirttembergischen und hessischen
Landesregierungen Vorgaben: Nach Kap. 3.2 der NAnderung des Landesentwicklungsplans Hes-
pbk /--- = Slod™_bk wro Krgwrkd abo T fkabkbodfb} pfka K”grom™ohb _wt+ Db1*K”grom”ohb ki~ eq
unter den Kriterien gelistet, die zum Ausschluss von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung
fahren.

Jfg ANr g sy -3+ G*kr”~o /-.2 fpg afb Sboloakrkd abp Obdfborkdpmoepfafr g p H™oiporeb wro gk*
aborkd abo Sholoakrkd d_bo abk K”grom™oh 3Kb~h”ogni*Labk®nia) fk Hocq dbgobgbkt AMk” e pfka
Vorranggebiete fir die Windenergienutzung auf Regionalplanebene ebenso wie Konzentrations-
zonen fur die Windenergienutzung auf FNP-Ebene in den Katalog der ErschlieBungszonen aufge-
nommen, in denen der Erlaubnisvorbehalt nach §4 der Naturparkverordnung nicht gilt.

Sichtschutzwaélder

Zur Erhaltung der landschaftlichen Funktionen tragen Sichtschutzwélder bei, mit denen Objekte,
afb a”p 1"kap~e”cgp_fia k" eenigfd rka b g m@ kaif™ e pgdobk) sboab™hg rka slo rkbotdkp egb § Bfk-
blick geschitzt werden sollen. Der Sichtschutzwald tragt zur Erhaltung und Gestaltung des Land-
schaftsbildes im Umkreis storender Bauten und Anlagen bei und erhéht damit die Attraktivitat der
Landschaft. Die optisch abschirmende und asthetische Funktion, die Sichtschutzwalder ausiben,
ist besonders in Ballungsrdumen und in Landschaftsteilen mit Erholungsfunktion von Bedeutung.
Beeintrachtigungen der Sichtschutzwalder kdnnen negative Wirkungen auf die Landschaft ent-
falten und sind daher im Rahmen der schutzgutbezogenen Priifung zu ermitteln.

Landesweit bedeutsame Kulturlandschaftsraume (RLP) und bedeutende Ausschnitte der Kultur-
landschaft (BW)

Im rheinland-pfalzischen Teilraum der Metropolregion sind vor allem die landesweit bedeutsa-
men historischen Kulturlandschaften aus dem Landesentwicklungsprogramm Rheinland-Pfalz
einschlieBlich der vorgenommenen Konkretisierungen unter dem Aspekt des Kulturlandschafts-
schutzes von Bedeutung. Im baden-wirttembergischen Teilraum der MRN sind in der Land-
p~e”cgpoe g bkmirkrkd 4Bkgtroc /-./4 _babrgbkab >rpp”ekfygb abo Hrigroi~kap ™ e”cq fabkgf2 wibogt
Die Feststellung von Betroffenheiten dieser Kulturlandschaftsraume ist Bestandteil der schutzgut-
bezogenen Betrachtung.

Kulturgtter und sonstige Sachguter

Kulturglter

Afb f§ ?K”gP eD cloj rifbogbk Wibib abp K”grop~ergwbp rka abo 1™°kap~e”cgpm«bdb _bwfbebk pf e
aulRer auf den Naturhaushalt und die Naturglter auch auf den Erhalt der Vielfalt, Eigenart und Schén-
heit sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaft. Dies beinhaltet auch die Sicherung von
historisch gewachsenen Kulturlandschaften, einschlie3lich solcher mit besonderer Bedeutung fur ge-
schitzte oder schitzenswerte Kultur-, Bau- und Bodendenkmale (BNatSchG §1 Abs.4 Nr.1). Schutz,
BoeNigrkd rka M«bdb abo Hrigroddgbo f§ Bfkwbikbk €hoabk ad_bo efk*rp fk abk Abkh g ~ip~ergwdb-
setzen der Lander geregelt.
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Unter Kulturgutern werden insbesondere denkmalschutzrelevante Flachen und Objekte, wie z.B. his-
torische Gebaude und Ensembles, architektonisch/ingenieurtechnisch wertvolle Bauten, archéolo-
gische Schéatze oder kunsthistorisch bedeutsame Gegenstande verstanden. Des Weiteren werden
kulturhistorisch bedeutsame Landschaften sowie Kultur- und Naturlandschaften, die in die NListe des
Bo_bp abo Thbig; abo RKBP@L bfkdbgodbk pfka "ip Hrigroddgbo boc™ppgt

Kulturdenkmale sind Sachen, an deren Erhaltung aus wissenschaftlichen, kiinstlerischen oder heimat-
geschichtlichen Grunden ein 6ffentliches Interesse besteht. Darunter fallen vor allem Baudenkmale,
bewegliche Kulturdenkmale und Bodendenkmale. Der Schutz und die Erhaltungsnotwendigkeit der
Kulturdenkmale ergibt sich aus den Denkmalschutzgesetzen der Lander (s. u.). Entsprechend den Vor-
gaben der Denkmalschutzgesetze der Léander geniel3en Denkmale Umgebungsschutz.

Sonstige Sachguter

Unter dem Begriff der Sonstigen Sachguter ist zunachst rechtlich alles gefasst, was §90 BGB unter
Sache versteht. Die Sachguter werden im Rahmen dieser Untersuchung nicht nédher betrachtet, da sie
bereits im Rahmen der Ubrigen Schutzgiter thematisiert werden bzw. bereits bei dem Standortaus-
wahlverfahren bertcksichtigt wurden.

Umweltziele
Als zentrale Ziele sind herauszustellen:

T Erhaltungsgebote nach den Denkmalschutzgesetzen der Lander (81 HDSchG, 81 DSchG RLP, §1
DSchG BW)

T Sicherung von historischen Kulturlandschaften (8 1 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.5 ROG)

T Erhalt und Sicherung von Denkmalen und Sachgutern (8 1 BNatSchG, §2 Abs.2 Nr.5 ROG)

Derzeitiger Umweltzustand und Vorbelastungen

Die MRN blickt auf eine lange und bewegte Geschichte zurtick. Der Fund des Homo heidelbergensis,
Relikte aus der Romerzeit, aber auch zahlreiche Burgen und Schldsser belegen die friihe Besiedlung
der Region. Die kurpféalzische Zeit mit ihren Residenzen Heidelberg und Mannheim gilt als wichtige
geschichtliche Referenz der jungen Metropolregion. In zahlreichen Relikten ist diese Geschichte bis
heute sicht- und erfahrbar geblieben.

So hinterlie3en die Romer mit ihren Stadtgriindungen, der landwirtschaftlichen Erschlie3ung und den
Limesanlagen ein reiches Kulturerbe. Der Obergermanisch-Rétische Limes stellt mit seinen Wach-
posten und Kastellplatzen eines der eindrucksvollsten archaologischen Denkmaler Mitteleuropas dar.
2005 wurde er daher in die Liste des Weltkulturerbes der UNESCO aufgenommen. Er durchzieht
den Osten der Metropolregion (Uber Walldiirn und Osterburken bzw. Dallau und Schlossau) und stellt
eine regional bedeutsame Struktur im Bauland dar. Zu den besonderen Zeugnissen historischer mi-
litarischer Verteidigungssystemen in der Metropolregion zahlen auch die Relikte des Westwalls (Er-
richtung zwischen 1938f1940).

Neben dem Obergermanisch-Raetischen Limes sind in der MRN mit dem Kaiserdom zu Speyer,
dem Kloster Lorsch weitere UNESCO-Weltkulturerbestétten einzigartige historische Zeugnisse der
Jbkp eebfipdbp~ef egb wr 2kabk+ >r"e df g bp fk abo Obdflk jfqabo Pvk*dldb fk T logp rka ab j
Cofbaelc 3Ebfifdbo P~ka] _babrgbkab Pgeqibk jdafp~ebo Dbp~ef egbt Afb Pgtag _fiabgb f§ IJfggbitigbo
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gemeinsam mit Speyer und Mainz ein europaweit bedeutendes Zentrum judischen Lebens. Die so-
dbk”kkgbk P~ eRJ*Pgeaqb boefbigbk f§ Grif /-/. afb >rpwbf ekrkd RKBP@L * T bighrigrobo_bpgeqgbt

Von besonderer Bedeutung sind insbesondere auch die zahlreichen Bodendenkméler in der Region,
die teilweise im Boden verborgen und nicht sofort sicht- und erfahrbar sind. Dazu zéhlen bspw. fri-
here Siedlungsstellen, frihmittelalterliche Graberfelder, die in aller Regel heute obertégig nicht mehr
pf~eq_"o pfka labo sfbib ?bcbpgfdrkdp”ki*dbk) abobk T eiib rka Doe_bk f§ 1”rcb abo G*ecerkabogb slii*
standig eingeebnet oder zugeschuttet wurden. Bodendenkméler sowie die historisch gewachsene
Kulturlandschaft sind durch Nutzungsintensivierungen in immer gréRerem Mal3e geféhrdet.

Des Weiteren ist die MRN reich an Bildstocken und Wegkreuzen. Meist wurden sie in religidssem Zusam-
menhang in Siedlungsnahe oder entlang von Pilgerwegen errichtet, um den Glauben der Bevolkerung
zu bezeugen. Auffallig ist eine besonders gro3e Haufung dieser Kulturgiter im Neckar-Odenwald-Kreis
sowie in den Randbereichen des Pfalzerwalds, wie z. B. bei Neustadt a. d. W. Zahlreiche Denksteine und
Standbilder erinnern darliber hinaus an historische Ereignisse oder das Lebenswerk eines Menschen.

Die Erdgeschichte lasst sich besonders gut im UNESCO Geo-Naturpark Bergstral3e-Odenwald nach-
vollziehen, der weite Teile der Metropolregion umfasst. Unter dem Motto NZwischen Granit und Sand-
pgbfk = HIkgfkbkgb fk ?btbdrkd] €tboabk alog 2-- Jfiiflkbk G*eob Boadbp™ef egb boib__ "ot

A”p 1™kabp” § g cdo Abkh § ~im«bdb ?7abk* T doggb § _bod e”q fk bfkb § ?bttbogrkdpopgbo bfkb Obfeb
von in héchstem Mal3e raumwirksamen Kulturdenkmalen in Baden-Wirttemberg bestimmt, die von
grofter landesgeschichtlicher Bedeutung sind. Die fachlichen Kriterien der Auswahl gestalten sich
wie folgt:

T Hrigroabkh g ~i g fg ebo™rpo~dbka bumlkfbogbo gImldo™@p~ebo 17db fk abo 1”°kap~e”cq) frat O+ Dfm-
fel-, Bergsporn- oder Hanglagen

T Kulturdenkmal als unverzichtbar pragender Bestandteil einer Kulturlandschaft von herausragender
landesgeschichtliche Bedeutung = Landmarkencharakter

T Kulturdenkmal von hochster landesgeschichtlicher und héchster touristischer Bedeutung

T Kulturdenkmal mit in héchstem Mal3e bestehender Fernwirksamkeit, landschaftlicher Dominanz bzw.
Sonderstellung im Landschaftsraum und bedeutenden historischen bzw. aktuellen Sichtbeziehungen

T UNESCO-Welterbe-Statten mit Kern- und Pufferzone sowie Tentativlistenantrage

Ziel aus fachlich-konservatorischer Sicht ist dabei der Erhalt der landschaftlichen Integritat dieser
hochbedeutenden Objekte des kulturellen Erbes in Baden-Wirttemberg in ihrem sinnstiftenden Um-
feld. Fir das Plangebiet des VRRN sind dies die folgenden Objekte:

Schloss Schwetzingen (RNK)

Burg Steinsberg (RNK)

Stadt und Schloss Heidelberg (HD)
Schloss Mannheim (MA)

Burg Guttenberg (NOK)

Burg Hornberg (NOK)

Schloss Waldleiningen (NOK)
Minneburg und Stolzeneck (NOK)
Schloss Zwingenberg (NOK)
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Angrenzend an die Region Rhein-Neckar:

T Schloss Horneck
T Kloster Schontal
T Eremitage Waghausel

Mogliche Umweltauswirkungen

Als Folge der vorgesehenen Festlegung von Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung kénnen folgende Umweltauswirkungen auftreten:

T Beseitigung, Veranderung oder visuelle Stérung von Kulturdenkmalen und Bodendenkmalen so-
wie Veranderungen in deren Umfeld
T Veranderung bau- und siedlungshistorischer Zusammenhénge

Kriterien zur Abschatzung der schutzgutbezogenen Betroffenheit

Zur Abschatzung moglicher negativer Auswirkungen der geplanten Vorranggebiete auf das Schutzgut
Kulturgter und sonstige Sachgtiter werden im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung (vgl.
Kap.4.1) folgende Kriterien berticksichtigt:

T Kultur- und Bodendenkmale, Fundstellen sowie Grabungsschutzgebiete
Im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung werden potenzielle Betroffenheiten mittels
Einzelfallbeurteilungen erfasst und dokumentiert. Zur Klarung von méglicherweise entstehenden
Beeintrachtigungen des geschiitzten Erscheinungsbildes von fern- und oder raumbedeutsamen
Kulturdenkmalen sind z. B. erste Sichtbarkeitsanalysen auf regionaler Ebene hilfreich.

Die Betrachtung der in der Region vorliegenden umfangreichen Funddichte archdologischer Denk-
méler ist auf der regionalen Ebene nicht moglich. Hier wird im Rahmen der Bauleitplanung bzw. im
Genehmigungsverfahren von Windenergieanlagen eine Prifung notwendig. Die Dokumentation
slk cbpgdbpgbiigbk HIk«fthgmIgbkwf ibk ifbcbog abo k”~edb loakbgbk Mi~krkdpb_bkb €f egfdb) fkp_b-
sondere auch im Rahmen der Bauleitplanung zu berticksichtigende Hinweise.

T UNESCO-Weltkulturerbestétten
Mdgliche Beeintrachtigungen des Obergermanisch-Raetischen Limes sowie des Klosters Lorsch
und des Speyerer Doms sind Gegenstand der Umweltprifung und werden im Einzelfall beurteilt
bzw. als Hinweise fir die nachgelagerte Planungsebene dokumentiert.

T Bildstécke, Wegekreuze sowie historische militdrische Verteidigungssysteme (Westwallanlagen)
Mdgliche Betroffenheiten von Einzeldenkmalen sowie der Anlagen des Westwalls werden im
Einzelfall beurteilt bzw. als Hinweise fiir die nachgelagerte Planungsebene dokumentiert.

T In hdchstem Maf3e raumwirksame Kulturdenkmale (BW)
Die jeweilige Betroffenheit der landschaftlichen Integritat bzw. die Erheblichkeit einer Beeintrach-
tigung gem. 8§15 Abs. 3 (Umgebungsschutz) in Bezug auf die in hochstem MalRe raumwirksa-
men Kulturdenkmale sind im Rahmen der Umweltpriifung analog zu den bundesweiten Vorschla-
gen zur Raumwirkung von Denkmaélern und Denkmalensembles abzuprifen. Hierzu wurden mit
Rkgbopgdgqwrkd abp 1""kabp” g gbp cdo Abkh g Nim«bdb _bf g Obdfborkdpmoepfafr § Pqrgqd”oq _j fagbip
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GIS-gestutzter modellhafter Sichtbarkeitsanalysen und Vorortbegehungen verschiedene denk-
malschutzrelevante Einzelfalle innerhalb eines 7,5km Radius um die in hdchstem Mal3e raumwirk-
samen Kulturdenkmale bewertet.

Dafur wurden fur jedes der oben genannten Objekte bedeutsame Blickpunkte ermittelt, welche
hinsichtlich der geplanten Vorranggebiete durch eine eigens durchgefihrte Sichtbarkeitsanalyse
genauer geprift wurden. Diese Blickpunkte stellen eine schitzenswerte Sichtbeziehung des Ob-
jektes mit dem umgebenden Landschaftsraum dar, welche potenziell durch die Sichtbarkeit von
Windenergieanlagen beeintrachtigt sein kénnte. Dabei wird ausgehend vom ermittelten Blick-
punkt ein zentraler Blick auf das jeweilige Kulturdenkmal mit ein Sichtfeld von 90 Grad herangezo-
gen. Fir die Sichtbarkeitsanalysen wurde modellhaft eine Windenergieanlage mit 160 m Naben-
héhe und 250 m Gesamththe angenommen.

Bei den funf Kulturdenkmalen Burg Guttenberg, Burg Minneburg, Burg Stolzeneck, Schloss Zwin-
genberg und Kloster Schontal konnten keine Blickperspektiven ermittelt werden, welche durch
die geplante Vorranggebiete gefahrdet waren. Eine mogliche Betroffenheit ist somit nicht zu er-
Tt ogbkt Chokbo _b2 kabk pf~e hbfkb dbmi~kgbk Slookddb_fbgb f§ ?bgo" eqrkdpo™r § abo aobf Hri-
turdenkmale Eremitage Waghéausel, Schloss Mannheim und Schloss Schwetzingen. Auch hier
entstehen somit keine Betroffenheiten mit dem Schutzgut. Eine weitere Priifung ist bei den ge-
nannten Objekten daher nicht erforderlich.

3.9 Wechselwirkung zwischen den Schutzgutern

Die Umweltpriifung umfasst nicht nur die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittel-
baren und mittelbaren Auswirkungen auf die einzeln genannten Schutzgiter (Menschen, einschl. der
_j bkp~eif*ebk Dbprkaebfq) Qfbob) M« kwbk rka afb _flildfp~eb StbicNig) Cie~eb) ?l1abk) T ppbo) Hif-
ma und Luft, Landschaft, Kulturgiter und sonstige Sachguter), sondern auch die Wechselwirkung
zwischen ihnen. Dies verdeutlicht, dass neben der Behandlung der Schutzgiter fir sich auch de-
obk Tfohrkdpdbcddb rkgbobfk~kabo) Nipl a”p 3Dbp” g qpvpib § R § €hig} Dbdbkpg*ka abo ?bgo” " eqrkd
sein soll. Natur und Umwelt sollen als Gesamtgefiige angesehen werden. Demnach werden unter
Wechselbeziehungen die strukturellen und funktionalen Beziehungen innerhalb und zwischen den
einzelnen Umweltschutzgiitern und ihren Teilkomponenten sowie zwischen und innerhalb von Oko-
systemen verstanden.

Wechselwirkungen sind in der Raumanalyse, der Auswirkungsprognose sowie bei der Planung von
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen zu berlicksichtigen. Hierbei erfolgt eine Beschrankung
auf erhebliche, regionalbedeutsame Wirkungen. Eine umfassende Bestandsaufnahme des vollstandi-
gen schutzgutiibergreifenden Wirkungsgeflges ist aufgrund seiner Vielschichtigkeit im Rahmen der
Umweltprifung weder moglich noch gefordert.

Im Rahmen der Umweltpriifung ist es aufgrund der Komplexitat des Okosystems kaum maglich spezi-
ap e "reqobgbkab Tb™epbitfohrkdbk wr _bkbkkbk: Kbd”™gfsb >rptfohrkdbk ~rc a™p P~ erqwdrg Qfbab)
M« kwbk rka _flildfp~eb Sfbictig hdkkbk _pmtt a™p 1°kap™ e”cqpboib_bk _bbfkgoe ™ eqfdbk+ Boeb_if eb
Wechselwirkungen waren in der schutzgutbezogenen Prifung nicht erkennbar, so dass die Wechsel-
wirkungen nicht gesondert dargestellt werden. Sofern Wechselwirkungen erkannt wurden, sind diese
im Rahmen der Betrachtung bei einzelnen Schutzgitern benannt.
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3.10 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfihrung
der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Die Darstellung der voraussichtlichen Umweltentwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Fortschreibung
des Teilregionalplans Windenergie beschreibt, wie sich der Umweltzustand ohne die Realisierung der
vorgesehenen Plandnderungen vermutlich weiterentwickeln wirde.

Eine Nichtdurchfihrung der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie wirde dazu fihren,
dass die seit 23.08.2021 verbindlichen Regelungen des Teilregionalplans Windenergie zum Einheit-
lichen Regionalplan Rhein-Neckar weiterhin Gultigkeit héatten. Dies gilt auch fir die bestehenden 23
Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung, die eine Flache von ca. 2.271ha
umfassen. Dies entspricht 0,4 % des Gebiets des Verbands Region Rhein-Neckar.

Im verbindlichen Teilregionalplan Windenergie sind in den einzelnen Teilrdumen derzeit folgende Fla-
chenanteile als Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung festgelegt:

T Baden-Wirttembergischer Teilraum: 9 Vorranggebiete, ca. 516 ha, 0,21% der Flache des Teil-
raums

T Hessischer Teilraum: 2 Vorranggebiete, ca. 347 ha, 0,48 % der Flache des Teilraums

T Rheinland-Pfélzischer Teilraum: 12 Vorranggebiete, ca. 1.408ha, 0,57 % der Flache des Teilraums

In der Konsequenz ware es damit nicht mdglich, die Vorgaben der Lander zu decken und eine regio-
nalplanerische Steuerung vorzunehmen. Windenergieanlagen waren im gesamten Aul3enbereich zu-
lassig und kbnnen auch nicht anderweitig gesteuert werden.

Damit wirde die angestrebte positive Steuerungswirkung hinsichtlich zuséatzlicher Windenergiean-
lagen entfallen und die durch die Fortschreibung Windenergie ermdglichten Vorhaben kdnnten im
Kontext der Gesamtregion mitsamt ihren negativen Umweltauswirkungen nicht gebindelt und an
geeigneten Standorten konzentriert und damit nicht verringert bzw. begrenzt werden.
Zusammenfassend wirden im Falle der Nichtdurchfihrung der Fortschreibung Windenergie einer-
seits keine neuen negativen Umweltauswirkungen in Folge der Vorranggebiete fiir die regionalbe-
deutsame Windenergienutzung entstehen. Andererseits wirde der Verband Region Rhein-Neckar
die geforderten Flachenziele nicht erreichen und seinen Beitrag fur die Energiewende nicht leisten.
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4 Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen der Fortschreibung des Teilregionalplans
Windenergie

41  Ermittlung und Bewertung der erheblichen Umweltauswirkungen

Als zentrale MalRgabe der im Rahmen der Energiewende beschlossenen neuen rechtlichen Regelun-
gen liegt der Ausbau der erneuerbaren Energien nunmehr Nim (iberragenden éffentlichen Interesse,
afbkg abo @ecbkaif” ebk Pf eboebfq, rka fpg 37ip sloo”kdfdbo ?bi*kd fk afb gbtbfip aro”ewrcdecbkabk
P ergwddgbo® _tedrkdbk! bfkwr_ofkdbk %€ / abp Bokbrbo_"ob*Bkbodfbk*Dbpbgwbpt

Die Schutzglterabwégung setzt nach wie vor die Ermittlung etwaiger durch den Plan vsl. resultie-
render erheblicher Umweltauswirkungen voraus (vgl. Kap.3). Im Rahmen einer vertiefenden Einzel-
prifung werden die geplanten Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung auf
Grundlage der vorhandenen Datenlage hinsichtlich ihrer Umweltauswirkungen bewertet. Dazu wer-
den die Gebiete einschlie3lich evtl. vorhandener Wirkzonen mit ihren Flachenanspriichen mit den
jeweils relevanten Raumkategorien der Schutzguter (vgl. schutzgutbezogene Bewertungskriterien in
Kap. 3) in einem Geoinformationssystem Uberlagert.

Die Beschreibung des Umweltzustands basiert ausschlief3lich auf vorhandenen Daten und Informatio-
nen. Im Rahmen der Umweltpriifung werden keine eigenstandigen Erhebungen zur Umweltsituation
durchgefihrt.

Ziel der Umweltprifung ist insbesondere, die geplanten Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame
Windenergienutzung hinsichtlich moglicher erheblicher Umweltauswirkungen zu untersuchen. Vor
diesem Hintergrund ist es erforderlich, fir jedes Schutzgut die potenzielle Erheblichkeit der Betroffen-
heit zu bestimmen. Neben Art, Dauer und Ausmalf3 der Wirkung bzw. Beeintrachtigung spielt fir die
Bfkpgrcrkd abo Boeb_if ehbfg) afb ?babrgrkd _wt+ B § m? kaif~ ehbfq abo gbtbfip _bgolccbkbk Thog* rka
Funktionselemente der Schutzguter sowie der Grad der Vorbelastung im Gebiet eine wesentliche
Rolle. Die Frage, inwieweit eine Betroffenheit aus regionalplanerischer Sicht als erheblich zu bezeich-
nen ist, wird im jeweiligen Einzelfall geprift, auch unter Berlicksichtigung der Ergebnisse der Natura
/---*Shogoedif” ehbfgp” _p~eeqwrkd pl€fb abo “ogbkp™ergwobegif ebk Hlk«thg® p~eeqwrkd+ ?bf bfkwbi-
nen Schutzgutern bzw. Schutzgutbelangen ist grundsétzlich nicht davon auszugehen, dass erhebliche
Beeintrachtigungen in Folge der Festlegung von Vorranggebieten fiir die regionalbedeutsame Wind-
energienutzung auftreten. Diejenigen Schutzgutbelange, bei denen eine erhebliche Umweltauswir-
kung mdéglich ist, sind in der Tabelle 5 gekennzeichnet.

Um auch Umweltauswirkungen beriicksichtigen zu kénnen, die Uber die eigentlichen Plandnderungen
hinausgehen, werden je nach Bedarf Wirkzonen festgelegt. Sie kénnen sich je nach betroffenem
Schutzgut voneinander unterscheiden. Grundsatzlich ist anzumerken, dass die tatsachlichen Umwelt-
auswirkungen im Einzelfall Gber die Wirkzone hinausreichen kénnen oder auch geringere Reichweiten
aufweisen. Dies liegt einerseits daran, dass die zukiinftige Nutzung zum Zeitpunkt der regionalpla-
nerischen Festlegung i.d.R. noch nicht im Detail bekannt ist. Hinzu kommt das weitgehende Fehlen
rechtlicher Vorgaben beziiglich der Wirkzonen. Dartiber hinaus erlaubt die Mal3stabsebene des Regio-
nalplans keine exakte Ausbreitung der Umweltauswirkung und bedingt daher eine gewisse Unsicher-
heit in der Prufung.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Prifung wird fir jedes Schutzgut eine entweder vsl. erhebliche
Umweltauswirkung oder eine vsl. nicht erhebliche Umweltauswirkung abgeleitet. Sofern bei einer

Gebietsédnderung eine aus Sicht des VRRN erhebliche Betroffenheit vorliegt, fuhrt dies mit Blick auf
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a”p l+d+ d_boo"dbkab @ccbkaif™eb Fkgbobppb A § >rp_"r abo Bokbrbo_"obk Bkbodfbk kf”eqw& kdpierdd
zur Herausnahme des Gebiets. Die erheblichen Betroffenheiten sind i ggf. mit entsprechenden Hin-
weisen fur die nachgelagerten Planungsebenen fi in den jeweiligen Steckbriefen explizit genannt.

Die herangezogenen Beurteilungskriterien zur Ermittlung der schutzgutbezogenen Betroffenheiten
sind in der nachfolgenden Tabelle 5 dargestellt (Anmerkung: Ausnahmen bzgl. der Ausschlusskriterien

sind im Kap. 1.2.1 aufgefuhrt).

Schutzgut/Kriterium

Mensch
Erholungswaélder
Larmschutzwalder

Bereiche mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und

Bereiche mit besonderer Bedeutung fiir Fremdenverkehr und

Naherholung
Boe lirkdpobibs”kgb Cobf«e~ebk rka Boe lirkdpfkcopgorhgro
Qfbob) M« kwbk rka _flildfp~eb Sfbic’ig

Naturschutzgebiete

Vorsorgeabstand um Naturschutzgebiete (350 m)

Natura 2000-Gebiete

Umfeld von Natura 2000-Gebieten (bis zu 1.000 m Abstand

bei FFH-Gebieten und bis zu 3.500 m Abstand bei EU-Vogel-

schutzgebieten)

Gesetzlich geschuitzte Biotope

Naturdenkmale

Geschiitzte Landschaftsbestandteile

Bann-, Schon- und Schutzwalder, Naturwaldreservate

Vorsorgeabstand um Bann-, Schon- und Schutzwalder,
Naturwaldreservate (350 m)

Biosphérenreservat Pfalzerwald

Waldrefugien, Habitatbaumgruppen, Waldeinteilung (BW)

Fachplan Landesweiter Biotopverbund (BW)

Landesweiter Biotopverbund (RP)
Obdflk~i_babrgp” g b ?flgimsbo_rka«e™ebk

Wildtierkorridore, Landeskonzept Wiedervernetzung an
StraBen (BW)

Sofern nach Einzelfallprifung

Betroffenheit bei Potenzielle
Inanspruchnahme Erheblichkeit
fi
X fi
nachrichtlich il
X fi

Ausschluss gemaR Kriterienkatalog:
keine Inanspruchname

Ausschluss geméR Kriterienkatalog:
keine Inanspruchname

Sofern nach Einzelfallprifung

erhebliche Beeintrdchtigungen | erhebliche Beeintrachtigungen

ausgeschlossen werden kon-

Sofern nach Einzelfallpriufung

nicht ausgeschlossen werden
kdnnen
(Kap. 4.2 i.V.m. Anhang 2)

Sofern nach Einzelfallprufung

nen
(Kap. 4.2 i.V.m. Anhang 2)

erhebliche Beeintrachtigungen | erhebliche Beeintrachtigungen

ausgeschlossen werden kon-
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nicht ausgeschlossen werden
kénnen
(Kap. 4.2 i.V.m. Anhang 2)

nen
(Kap. 4.2 i.V.m. Anhang 2)
Ausschluss gemaR Kriterienkatalog:
g_boirdborkd ~redorka Hibfk«e™efdhbfq_g @dif e
Ausschluss gemaR Kriterienkatalog:
g_boi*dborkd ~redorka Hibfk«e ~efdhbfq_j @dif™e
Ausschluss gemaéR Kriterienkatalog:
g_boi*dborkd ~rcdorka Hibfk«e ~efdhbfq_j @dif™e
Ausschluss geméR Kriterienkatalog:
keine Inanspruchname
Ausschluss geméR Kriterienkatalog:
keine Inanspruchname

Ausschluss gemaR Kriterienkatalog:
keine Inanspruchname

X fi
Einzelfallpriifung sofern Be-
X troffenheit von Kernraumen/
Hbok«e™~ebk
X Einzelfallprifung
fi
X fi
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Schutzaut/Kriterium Betroffenheit bei Potenzielle

9 Inanspruchnahme Erheblichkeit
Unzerschnittene verkehrsarme Raume grof3er 100 km? X fi
Potenzieller Streuobstbestand X fi
Kompensationsmaf3nahmen X fi
Besonderer Artenschutz: Hinweise, Daten zu besonders ge- Sofern Einzelfallprufung ergibt,
schitzten Arten (ARTIS BW, Rasterdaten LUBW, Artdaten- X dass einer Vollzugsfahigkeit ar-
portal/ArtenFinder RLP, Projektraume, wie Rebhuhnschutz tenschutzrechtliche Hindernis-
P~ ebc«bkwgni) Hib_fowmolgbhg Oebfkirka*Meiw)Htk se entgegenstehen konnen

Teilweise Ausschluss geméR Kriterienkatalog:
soweit anhand der aktuellen Datenlage méglich und nicht be-
reits durch Fachbeitrdge Artenschutz abgedeckt

Tabubereiche zu Brutplatzen kollisionsgefahrdeter und
pgdorkdpb_§ m? kaif~ebo SIdbiogbk

Sofern Einzelfallprifung ergibt, | Sofern Einzelfallpriifung ergibt,
dass einer Vollzugsfahigkeit | dass einer Vollzugsféahigkeit ar-
keine artenschutzrechtlichen | tenschutzrechtliche Hindernis-
Hindernisse entgegenstehen se entgegenstehen kénnen

Fachbeitrag Artenschutz BW (Kategorie A)- inkl. Ergdnzungen
Fledermausvorkommen durch RP Karlsruhe (Sonderstatus-
Arten), Belastbare Erkenntnisse zu Sonderstatus-Arten

Sofern Einzelfallprufung ergibt,

Fachbeitrag Artenschutz BW (Kategorie B)-inkl. Ergénzungen dass einer Vollzugsfahigkeit ar-

Fledermausvorkommen durch RP Karlsruhe tenschutzrechtliche Hindernis-
se entgegenstehen kénnen

Sofern Einzelfallprufung ergibt, | Sofern Einzelfallprifung ergibt,
dass einer Vollzugsfahigkeit | dass einer Vollzugsféhigkeit ar-
keine artenschutzrechtlichen | tenschutzrechtliche Hindernis-
Hindernisse entgegenstehen se entgegenstehen kénnen

Fachbeitrag Artenschutz RP (Kategorie I)

Sofern Einzelfallprufung ergibt,
dass einer Vollzugsfahigkeit ar-

Fachbeitrag Artenschutz RP (Kategorie II) X tenschutzrechtliche Hindernis-
se entgegenstehen kdnnen

Flache

Flacheninanspruchnahme X fi

Boden

Bdden mit hoher bis sehr hoher Bodenfunktionsbewertung X fi

Bdden mit Ackerzahl >80 X fi

Weiterentwicklung der Flurbilanz Baden-Wurttemberg (2022) X il

Bodenschutzwalder X fi

Moorbdden X fi

Geotope X fi

Wasser

Ausschluss gemaR Kriterienkatalog:

WSG Zonen | und Il .
keine Inanspruchname

WSG Zonen |l (festgesetzt, abgegrenzt, im Verfahren) X fi
Landesweit bedeutsame Grundwasserbereiche (RP) X i
Wasserschutzwalder X fi

Ausschluss gemaR Kriterienkatalog:

L_bo«g"ebkdbeppbo g g P~ ergupqbicbk g_boirdborkd Aredorka Hibfk«e ™ efdhbfy j @dif e

Uberschwemmungsgebiete, HQ1o00-Flachen X Einzelfallprufung
HQextrem-Flachen X fi
Wirkungsbereiche Starkregen (RP) X fi
Klima/ Luft

Klimaschutzwaélder X fi
Immissionsschutzwaélder X fi
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Schutzgut/Kriterium

Landschaft

Uberlagerungszonen von Landschaftsschutzgebieten mit
Natura 2000-Gebieten gemaf §26 Abs.3 BNatSchG

Landschaftsschutzgebiete

Naturparke

Sichtschutzwaélder

Bedeutende Ausschnitte der Kulturlandschaft (BW)

Landesweit bedeutsame historische Kulturlandschaften (RP)

Betroffenheit bei
Inanspruchnahme

Sofern eine Anderung/Befrei-
ung der LSG-Verordnung
durchgefuhrt wurde

X

X

X
nachrichtlich

X

Potenzielle
Erheblichkeit

Sofern keine Vereinbarkeit mit

der LSG-Verordnung gegeben

ist bzw. noch keine Befreiung/
Anderung der LSG-Verord-
nung durchgefihrt wurde

jum 2 S e | S e S e 13

=

Kulturgiter und sonstige Sachguter

Bei Uberlagerung oder
Beeintrachtigun
Bau- und Kulturdenkmale . gung fi
ungestorter

Landschaftsbezug

Bodendenkmale, Fundstellen, Grabungsschutzgebiete Bei Uberlagerung fi

Bei Uberlagerung oder
Beeintrachtigung
ungestorter
Landschaftsbezug

UNESCO-Welterbestétten Einzelfallpriifung

Westwallanlagen Uberlagerung il

Bei Lage innerhalb des 7,5km
Radius und festgestellter nicht
erheblicher Betroffenheit

Einzelfallprifung gem. Sicht-

Hochst raumbedeutsame Kulturdenkmale (BW) barkeitsanalyse des VRRN

Tabelle 5:  Schutzgutbezogene Beurteilungskriterien zur Ermittlung der Betroffenheit der Schutzguter sowie deren potenzielle
Erheblichkeit

Im Anschluss an die Bewertung der Betroffenheit einzelner Schutzgiter wird die Einstufung der Um-
weltauswirkungen entsprechend dem nachfolgenden Raster (vgl. Tabelle 6) zu einer Gesamteinschat-
wrkd wrp” § g bkdbc™ppgt Fk afbpb § Wrp” § g bke”kd fpg a”o™rc efkwrtbfpbk) a”pp R j thighlk«thgb
unterschiedlicher Intensitéaten in der Abwégung anderen Belangen untergeordnet werden kdnnen,
pl a”pp bfkb dbmi*kgb gkaborkd qlqw elebo R j thighlk«fthgh labo slo™rppf eqif e boeb_if ebo ?b-
troffenheiten in Bezug auf einzelne Schutzgtter prinzipiell weiterverfolgt werden kann. Dabei ist auch
zu beriicksichtigen, dass nach der Regelung in § 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes (EEG), die er-
neuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die jeweils durchzufiihrenden Schutzgiterabwéagungen
eingebracht werden sollen, bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist.

Die Gesamteinschatzung beinhaltet eine schutzgutiibergreifende, zusammenfassende Einschatzung
der Umwelterheblichkeit der einzelnen Anderungsbereiche. Im Ergebnis soll deutlich werden, welche
Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung in der Gesamtbewertung erhebliche
Umweltauswirkungen im Sinne der regionalplanerischen Umweltprifung auslésen und vor diesem
Hintergrund auch einer vertiefend abgewogenen Planrechtfertigung bedurfen.

54



Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Bei der weit Uberwiegenden Anzahl der Schutzgiter (>7)ist D Das geplante Vorranggebiet fur die regionalbedeutsame

mit einer Betroffenheit zu rechnen und/oder bei mindes- Windenergienutzung ist zum derzeitigen Erkenntnisstand
gbkp bfkb § P~ erqwdrg bodf g pf~e bfk boeb_if*ebp Hlk«fhg- aus regionaler Sicht insgesamt mit voraussichtlich hohen ne-
potenzial. Die Umweltauswirkungen lassen derzeit nur eine gativen Umweltauswirkungen verbunden. Die Weiterverfol-
negative umweltfachliche Prognose zu. gung des Vorranggebiets ist daher aus Umweltgesichts-

punkten fir eine Windenergienutzung nicht geeignet.

Bei einem oder mehreren Schutzgitern ist mit einer Betrof- Das geplante Vorranggebiet fir die regionalbedeutsame
fenheit zu rechnen. Es treten bei keinem Schutzgut erhebli- Windenergienutzung ist aus regionaler Sicht insgesamt mit
“eb Hlk«fhgmIgbkwf~ib Aret Afb wr bot”ogbkabk R § €big rp- voraussichtlich geringeren bis mittleren negativen Umwelt-
wirkungen lassen sich im Rahmen der nachgelagerten Pla- auswirkungen verbunden. Das Vorranggebiet ist daher aus
nungsebenen absehbar vermeiden bzw. begrenzen. Umweltgesichtspunkten fiir eine Windenergienutzung

bedingt geeignet.

Es treten bei keinen Schutzgitern neue Betroffenheiten o Das geplante Vorranggebiet fiir die regionalbedeutsame
auf, da das Vorranggebiet in unveranderter oder verkleiner- Windenergienutzung ist aus regionaler Sicht insgesamt mit
ter Form aus dem verbindlichen Teilregionalplan Windener- keinen negativen Umweltauswirkungen verbunden.

gie Ubernommen wurde.

Tabelle 6: Einstufung der Umwelterheblichkeit und daraus abgeleitete Konsequenzen aus Umweltgesichtspunkten

Die Ergebnisse der Einzelprifungen bzw. der Gesamteinschatzung sind in der nachfolgenden Ta-
belle7 dargestellt. Liegt ein Vorranggebiet innerhalb des herangezogenen Priifradius um ein Natura
2000-Gebiet (1000 m um ein FFH-Gebiet, 3500 m um ein EU-Vogelschutzgebiet), erfolgt eine geson-
derte Einschéatzung der potenziellen erheblichen Beeintrachtigungen auf die Schutz- und Erhaltungs-
wibib abp K”gro™ /---*Db_fbgp %sdit >ke”kd /& Boiergborkdbk efbowr 2 kabk pf e ~r~e fk H*m+ 1t/ abp
Umweltberichts.

Im Ergebnis kommt es bei allen 65 Vorranggebieten fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung
Zu insgesamt geringen bis mittleren negativen Umweltauswirkungen. Bei keinem der geplanten Vor-
ranggebiete ist mit insgesamt voraussichtlich hohen negativen Umweltauswirkungen zu rechnen. Bei
einem geplanten Vorranggebiet sind keine negativen Umweltauswirkungen zu erwarten, da es sich
um ein nur geringfiigig verkleinertes Vorranggebiet des verbindlichen Teilregionalplans Windenergie
(2021) handelt.

In der Tabelle 7 sind auch die nachrichtlich Gbernommenen und im Sachlichen Teilplan Erneuerbare
Energien (TPEE) 2019 des Regionalplans Studhessen/Regionale Flachennutzungsplan 2010 festge-
legten Vorranggebiete fiir die Nutzung der Windenergie mit den entsprechenden Bezeichnungen dar-
gestellt.
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Vorranggebiet

2-25

2-26a

2-294

2-909
DUW-VRG01-W

DUW-VRG02-W
(ehemals DUW/NW-
VRGO1-W)

DUW/RPK-VRG01-W

DUW/RPK/WO-
VRGO1-W

GER-VRGO01-W

GER-VRG02-W
(ehemals Teil von
GER/RPK-VRGO01-W)

GER/RPK-VRGO01-W

GER/SUW-VRG01-W
GER/SUW-VRG02-W
GER/SUW-VRG03-W
GER/SUW-VRG04-W
HD/RNK-VRGO1-W
HD/RNK-VRG02-W
LU/RPK-VRG01-W
NOK-VRG01-W
NOK-VRG02-W
NOK-VRG03-W
NOK-VRG04-W
NOK-VRG05-W
NOK-VRG06-W
NOK-VRGO7-W
NOK-VRG08-W
NOK-VRG09-W
NOK-VRG10-W
NOK-VRG11-W
NOK-VRG12-W
NOK-VRG13-W
NOK-VRG14-W
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Vorranggebiet (?r:dlfae
NOK-VRG15-W 97,8
NOK-VRG16-W 187,0
NOK-VRG17-W 67,1
NOK-VRG18-W 25,8
NOK-VRG19-W 20,2
NOK-VRG20-W 59,9
NOK-VRG21-W 161,0
NOK-VRG22-W 675,0
NOK-VRG23-W 104,3
NOK-VRG24-W 51,7
NOK-VRG25-W 42,3
NOK-VRG26-W 1247
NOK-VRG27-W 49,9
NOK-VRG28-W 243,8
NOK-VRG29-W 79,8
NOK-VRG30-W 41,3
NOK-VRG31-W 60,6
NOK-VRG32-W 84,9
NOK-VRG33-W 77,6
NOK-VRG34-W
(ehemals 118,5
NOK/RNK-VRG01-W)
NOK-VRG35-W 214,4
NOK-VRG36-W 20,1
NOK-VRG37-W 63,4
NOK/RNK-VRGO01-W 212,9
NOK/RNK-VRG02-W 119,0

NOK/RNK-VRG03-W 294,3

RNK-VRGO1-W
RNK-VRG02-W
RNK-VRG03-W
RNK-VRG04-W
RNK-VRGO5-W
RNK-VRGO06-W

RNK-VRGO7-W
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Schutzgut-Betroffenheit
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RNK-VRGO08-W 39,1 VRG entfallen nach 1. Offenlage
RNK-VRG09-W 33,0 o fi fi i i o o
RNK-VRG10-W 194,0 fi fi fi fi fi o fi fi X
RNK-VRG11-W 20,8 o fi fi fi fi o fi o
RNK-VRG12-W 21,6 VRG entfallen nach 1. Offenlage
RNK-VRG13-W 258,9 o fi fi fi fi o ] fi
RNK-VRG14-W 82,3 fi fi fi fi fi o [¢] fi X
RNK-VRG15-W 74,4 VRG entfallen nach 1. Offenlage
RNK-VRG16-W 186,3 fi fi il il i o fi fi X
RNK-VRG17-W 68,3 fi fi fi fi i o o o X
RNK-VRG18-W 52,9 (¢ fi fi fi fi o o o
RPK-VRG01-W 113,3 o o fi fi fi o o fi X
RPK-VRG02-W 54,7 o il il o fi o o fi
RPK-VRG03-W 165,4 o fi fi fi fi o o fi X
RPK-VRG04-W 34,8 o fi fi o] i o] i fi X
RPK-VRGO5-W
(ehemals Teil von 55,6 0 fi fi o) fi o) o fi X
GER/RPK-VRG01-W)
RPK/SP-VRGO01-W 114,3 fi il il o fi fi fi fi X
SUW-VRGO01-W 176,7 o fi fi fi fi o o i X
SUW-VRG02-W 185,1 o o fi fi fi o fi i X
SUW-VRG03-W 103,4 o fi fi fi fi o fi o X
SUW-VRG04-W 98,2 o il il il o o i fi X
SUW-VRGO05-W 77,9 o fi fi fi fi o fi o X
WO-VRG01-W 2538 ¢ il fi fi fi o (] fi
WO-VRG02-W 60,6 o o fi fi fi o o o

Tabelle 7:  Ergebnis der schutzgutbezogenen Betrachtung

o vsl. keine Betroffenheit
fi vsl. nicht erhebliche Betroffenheit
AfA vsl. erhebliche Betroffenheit

Zu jedem geplanten Vorranggebiet fiir die regionalbedeutsame Windenergie wird in einem Steckbrief
das Ergebnis der Umweltprifung zusammenfassend dargestellt (vgl. Anhang 1). Die Gebietssteck-
_ofbcb bkgeNigbk ad_bo efk”rp «e~ebk _bwldbkb Fkelo g ~aflkbk wr abk Slookddb_fbgbk fk abo O*r j -
nutzungskarte, wie Angaben zur Grof3e etc.
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4.2  Abschéatzung der Natura 2000-Vertraglichkeit

Die Mitgliedsstaaten der Europaischen Union haben ein europaweit einheitliches Schutzgebietssystem
3KNgro™ /---) dbp~e”ccbk) a®p afb Db_fbgb ke abo S1dbip~ergw*Of” egitkfb rka abo CCE*Of” eqifkfb wrr-
sammenfasst und einheitliche Schutzbestimmungen vorgibt. Flr Plane oder Projekte, die einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten ein Natura 2000-Gebiet erheblich beeintrachtigen
kdnnen, schreibt Art.6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie bzw. 834 des BNatSchG die Priifung der Vertraglichkeit
dieses Projektes oder Planes mit den festgelegten Erhaltungszielen des betreffenden Gebietes vor.

Im Rahmen der Umwveltpriifung sind die regionalplanerischen Inhalte zu prifen, durch die der Rahmen
fur die kiinftige Genehmigung der in den Anhangen | und Il der Richtlinie 85/337/EWG aufgefuhrten
Projekte gesetzt wird bzw. bei denen angesichts ihrer voraussichtlichen Auswirkungen eine Priifung
nach Artikel 6 oder 7 der FFH-Richtlinie fiir erforderlich gehalten wird (vgl. Art.3 Abs. 2).

Vor diesem Hintergrund wird innerhalb der vorliegenden Umweltpriifung eine gesonderte Natura
2000-Vertraglichkeitsabschatzung durchgefiihrt, in der gepriift wird, ob die Erhaltungsziele oder der
Schutzzweck von FFH- und Vogelschutzgebieten (Natura 2000-Gebiete) durch die Festlegung von Vor-
ranggebieten fiir die regionalbedeutsame Windenergienutzung erheblich beeintrachtigt werden kénnen.

Bei dieser Natura 2000-Vertraglichkeitsabschéatzung ist der Mal3stab der Regionalplanung von 1:75.000
und die damit einhergehenden Notwendigkeiten der Verlagerung und Abschichtung des Priifaspektes
zu beachten. Gegenstand der Uberpriifung ist die Realisierbarkeit des Vorhabens aus tiberortlicher
Sicht, nicht detaillierte Abgrenzungen oder konkrete Vermeidungsmaf3nahmen. Diese kdnnen auf ort-
licher Ebene eine weitergehende Priifung der Natura 2000-Vertraglichkeit erforderlich machen. Als
Datengrundlage zur Abschatzung der Beeintrachtigungen auf Lebensraume und Lebensstatten wer-
den insbesondere auch die bereits vorliegenden Managementplane bzw. Bewirtschaftungsplane zu
den Natura 2000-Gebieten herangezogen.

Grundsatzlich ist eine Weiterverfolgung von Vorranggebieten flir die regionalbedeutsame Windenergie-
nutzung nur dann vorgesehen, wenn die Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzung aufgrund derzeitiger
Erkenntnisse und vorhandener Datengrundlagen zu dem Ergebnis kommt, dass erhebliche Beeintrach-
tigungen auf regionalplanerischer Ebene ausgeschlossen werden kdnnen oder nicht zu erwarten sind.

Ist bereits auf regionalplanerischer Ebene erkennbar bzw. zu erwarten, dass erhebliche Beeintrachti-
gungen nicht ausgeschlossen werden kdnnen (z.B. aufgrund der Inanspruchnahme von Lebensraum-
typen oder der unmittelbaren Nahe zu geschuitzten Arten), und wird seitens des Vorhabentragers keine
vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung vorgelegt, wird im weiteren Verfahrensverlauf entwe-
der auf eine Weiterverfolgung des Vorranggebietes fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung
verzichtet oder eine Anderung der Gebietsabgrenzung vorgenommen.

Mit Blick auf die Ungewissheit der kiinftigen Vorhaben (Standort und Art der Windenergieanlage, Zu-
wegung etc.) kann bei den weiterverfolgten Vorranggebieten fiir die regionalbedeutsame Windener-
gienutzung allerdings generell nicht ausgeschlossen werden, dass im Rahmen der nachfolgenden Pla-
nungsebenen eine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung zur Erlangung der Rechtssicherheit
bzw. zum Ausschluss derzeit nicht absehbarer moglicher erheblicher Beeintrachtigungen erforderlich
sein wird. So kénnen aufgrund der fehlenden Konkretisierung der Planung bestimmte bau- und oder
anlagebedingten Wirkungen auf der regionalplanerischen Planungsebene nicht abgeschatzt werden,
muissen aber in nachgelagerten Verfahren beachtet werden. Eine vertiefende Natura 2000-Vertraglich-
keitsprufung ist deshalb unter Umstanden vorbehaltlich der behordlichen Entscheidung dann gegebe-
nenfalls erforderlich.
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Abschatzung der Natura 2000-Vertraglichkeit zur 1. Offenlage

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzung zum Entwurf zur 1. Offenlage der Fortschrei-
bung des Teilregionalplans Windenergie wurden nicht nur direkte Betroffenheiten (Flacheninanspruch-
k™e g b abo KMro® /---*Db_fbgp«e~ebké plkabok ~r~e fkafobhgb ?bgolccbkebfibk %> pgekab dbofkdbo
als 300m zu den Natura 2000-Gebieten), die von den geplanten Vorranggebieten potenziell ausgeldst
werden konnen, anhand auf den jeweiligen Einzelfall bezogener moglicher Wirkfaktoren abgeschatzt.
Zu einer mdglichen erheblichen Beeintrachtigung kann es u. U. namlich auch dann kommen, wenn die
vorgesehenen Vorranggebiete fiir die regionalbedeutsame Windenergienutzung im néheren Umfeld
der Natura 2000-Gebiete liegen. Dementsprechend wurden erganzend auch Einschatzungen zu mogli-
chen Betroffenheiten tabellarisch aufgelistet, die von Vorranggebieten ausgeltst werden, die Abstande
von bis zu 1.000m zu den Natura 2000-Gebieten aufweisen.

Beeintrachtigungen, die ggf. bei groReren Abstanden auftreten kdnnen, wurden auch mit Blick auf
die in diesem Planungsstadium i.d.R. noch nicht absehbare konkrete Lage der Windkraftanlagen ge-
nerell als nicht erheblich eingestuft. Fir diejenigen geplanten Vorranggebiete, die sich aul3erhalb des
relevanten Umfelds befanden, wurde daher eine erhebliche Beeintrachtigung von Schutzzweck und
Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete ausgeschlossen.

16 der geplanten Vorranggebiete fiir die regionalbedeutsame Windenergienutzung befanden sich voll-
standig oder teilweise in einer Entfernung von weniger als 300 m zu EU-Vogelschutzgebieten und FFH-
Gebieten. Davon losten vier Vorranggebiete direkte Betroffenheiten aus, da sie vollstandig oder teilwei-
se innerhalb der Natura 2000-Gebiete lagen. Darliber hinaus wurden potenzielle Beeintrachtigungen
von 41 geplanten Vorranggebieten, die zwischen 300m und 1.000m von den Natura 2000-Gebieten
entfernt lagen, eingeschétzt und tabellarisch aufgelistet.

Im Ergebnis konnten im Entwurf zur 1. Offenlage bei 14 geplanten Vorranggebieten erhebliche Be-
eintrdchtigungen der Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten nicht ausgeschlossen werden. Diese
Gebiete mussten daher im weiteren Verfahrensverlauf entweder in der Abgrenzung verandert werden
oder die Vertraglichkeit wurde durch vorgelegte Natura 2000-Vertraglichkeitsprifungen nachgewie-
sen, so dass die ehemaligen Abgrenzungen beibehalten werden konnten. Bei allen anderen geprtiften
Vorranggebieten fiir die regionalbedeutsame Windenergienutzung waren aus Sicht des VRRN keine
erheblichen Beeintrachtigungen der potenziell betroffenen Natura 2000-Gebiete erkennbar bzw. zu
erwarten.

Im Rahmen der 1. Offenlage ergaben sich weitergehende Hinweise zur Natura 2000-Vertraglichkeit
der Gebietskulisse, die bei der Erstellung des Entwurfs zur 2. Offenlage berticksichtigt wurden.

Abschéatzung der Natura 2000-Vertraglichkeit zur 2. Offenlage

Die Erkenntnisse aus der 1. Offenlage flihrten zu einer Anpassung der Flachenkulisse der geplanten
Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung. Daraus resultierte entsprechend
auch ein Anpassungs- bzw. Aktualisierungsbedarf der Natura 2000-Vertraglichkeitsabschéatzung.

Aus Vorsorgegesichtspunkten wurde ergdnzend zu dem Vorgehen der Natura 2000-Vertraglichkeits-
abschéatzung zur 1. Offenlage potenzielle erhebliche Beeintrachtigungen aller geplanten Vorranggebiete
in einer Einzelfallbetrachtung gepriift, die sich in einer Entfernung von bis zu 1.000 m zu FFH-Gebieten
rka fk bfkbo Bkqcbhokrkd sk fp wr 0+2-- § wr BR*Sldbip~ergwdb_fbgbk _b? kabk+ Fkpdbp” § ¢ £roabk
damit 54 geplante Vorranggebiete auf ihre Natura 2000-Vertraglichkeit gepruft.
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Die ermittelten Betroffenheiten werden inklusive der Anderungen/Anpassungen der Gebietsabgren-
zungen gegentiber dem Entwurfsstand aus der 1. Offenlage einschlieRlich der Einschatzung, inwieweit
weitergehende, vertiefende Untersuchungen erforderlich sind, zusammenfassend im Anhang 2 wie-
dergegeben. Darlber hinaus sind im Anhang 2 separate Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzungen
fur diejenigen geplanten Vorranggebiete dargestellt, die weiterhin innerhalb der Natura 2000-Gebiete
oder in weniger als 300m Entfernung zu den Natura 2000-Gebieten liegen (Kat. 1ll). Entsprechende, ak-
tualisierte Darstellungen sind auch bei diejenigen, weiterhin vorgesehenen Vorranggebiete enthalten,
fur die im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzung zur 1. Offenlage erhebliche Beein-
trachtigungen zum damaligen Zeitpunkt noch nicht ausgeschlossen werden konnten.

Im Ergebnis kann eine erhebliche Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten fir alle geplanten Vor-
ranggebiete ausgeschlossen werden. Aus folgender Tabelle 8 werden die geplanten Vorranggebiete
ersichtlich, fur die eine Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzung durchgefiihrt wurde (Kategorie 1l und
[11). Bei elf geplanten Vorranggebieten kénnen erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund des deutlichen
Abstands zu den nachstgelegenen Natura 2000-Gebieten ohne vertiefende Betrachtung ausgeschlos-
sen werden (Kategorie |).

Geplantes Natura 2000-Betroffenheit Natura 2000-Betroffenheit Natura 2000-Betroffenheit
Vorranggebiet Kategorie | Kategorie Il Kategorie Il
DUW-VRG01-W
DUW-VRG02-W
DUW/RPK-VRG01-W
DUW/RPK/WO-VRG01-W
GER-VRGO1-W X
GER-VRGO02-W
GER/SUW-VRGO1-W X
GER/SUW-VRG02-W

GER/SUW-VRGO03-W

GER/SUW-VRG04-W

HD/RNK-VRGO01-W

LU/RPK-VRGO1-W X
NOK-VRG02-W

NOK-VRGO03-W

NOK-VRG04-W

NOK-VRGO5-W

NOK-VRGO06-W

NOK-VRGO08-W

NOK-VRG09-W X
NOK-VRG12-W

NOK-VRG13-W

NOK-VRG14-W X

NOK-VRG15-W X
NOK-VRG18-W
NOK-VRG19-W
NOK-VRG20-W
NOK-VRG21-W
NOK-VRG24-W
NOK-VRG25-W

> X | X | X | X

X X X | X

X | X | X | X X | X

X | X | X | X | X | X
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Geplantes Natura 2000-Betroffenheit Natura 2000-Betroffenheit Natura 2000-Betroffenheit
Vorranggebiet Kategorie | Kategorie Il Kategorie Il

NOK-VRG26-W X

NOK-VRG28-W X
NOK-VRG30-W X

NOK-VRG31-W

NOK-VRG32-W X

NOK-VRG34-W X

NOK-VRG35-W

NOK-VRG36-W

NOK-VRG37-W

NOK/RNK-VRG02-W X
NOK/RNK-VRG03-W

RNK-VRGO1-W

RNK-VRG03-W

RNK-VRG05-W

RNK-VRGO7-W X
RNK-VRG09-W

RNK-VRG10-W

RNK-VRG11-W X
RNK-VRG13-W X
RNK-VRG14-W X
RNK-VRG16-W X

RNK-VRG17-W X
RNK-VRG18-W X

RPK-VRGO1-W X

RPK-VRG02-W X
RPK-VRG03-W

RPK-VRG04-W

RPK-VRG05-W

RPK/SP-VRG01-W

SUW-VRGO1-W

SUW-VRG02-W

SUW-VRGO03-W

SUW-VRG04-W

SUW-VRGO5-W

WO-VRGO01-W

WO-VRG02-W

X X | X | X

>

X X | X | X | X | X X X |X

Tabelle 8: Ubersicht (iber die Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzung

Ergebnisse bzgl. FFH-Gebiete

Das ehemals geplante Vorranggebiet RNK-VRG15-W wird aufgrund seiner nahezu vollstandigen Lage
im FFH-Gebiet 6718-311 Nordlicher Kraichgau und den damit verbundenen nicht auszuschlieRenden
erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und des Schutzzwecks des FFH-Gebiets nicht
weiterverfolgt.
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Das geplante Vorranggebiet RNK-VRG17-W wird zur Vermeidung potenzieller erheblicher Beeintrachti-
drkdbk abp CCE*Db_fbgp 34.5*0.. 3K@oaif ebo Ho~ed”r} fk abo >_dobkwrkd pl shoekabog) a*pp afb
innerhalb des FFH-Gebiets liegenden Teilbereiche aus der Planung genommen werden.

Das in Teilen innerhalb von FFH-Gebieten liegende geplante Vorranggebiet NOK-VRG28-W wird auf
Basis einer seitens des Vorhabentragers vorgelegten und von der Hoheren Naturschutzbehérde beim
RP Karlsruhe plausibilisierten vertiefenden Natura 2000-Vertraglichkeitsprufung weiterverfolgt. Zur
Begrenzung von potenziellen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets wird das geplante Vor-
o~kddb_fbg bkgpmob~ebka abo molgbhgfbogbk Sloe” bk«e™eb) cdo afb afb K qro”® /---*Shogoedif” ehbfq fk
den Gutachten nachgewiesen wurde, angepasst. Von einer Vollzugsféhigkeit des geplanten Vorrang-
gebiets ist insofern auszugehen.

Fur den Teilbereich des neu aufgenommenen Vorranggebiets NOK-VRG36-W, der innerhalb des FFH-Ge-
_fbgp 30//*01. 3Labkt ia rka ?~ri~ka T Niadok! ifbdq rka bfkb _bpgbebkab T fkabkbodfb™ki*db 1§ ¢ ppa)
wurde die Natura 2000-Vertraglichkeit im Genehmigungsverfahren (Genehmigung 2021) nachgewiesen.

In vier Féllen grenzen geplante Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung im
aktuellen Planentwurf direkt an FFH-Gebiete an. Diesbzgl. liegen entweder plausibilisierte Gutachten
vor, die die Natura 2000-Vertraglichkeit belegen (RNK-VRG14-W, RNK-VRG17-W) oder es handelt
sich um geplante Vorranggebiete mit bereits bestehenden Windenergieanlagen, fur die die Natura
2000-Vertraglichkeit im Rahmen der vorangegangenen Verfahren bereits nachgewiesen wurde.

Alle anderen geplanten Vorranggebiete liegen mindestens 300m von den FFH-Gebieten entfernt.
Damit wird in diesen Féllen der aus Sicht der Hoheren Naturschutzbehdrde beim RP Karlsruhe vor-
zusehende Vorsorgeabstand von mindestens 200m zuziglich eines 100m Puffers mit moglichem
Uberstreichen des Rotors (mdglich durch Rotor auRerhalb Regelung) eingehalten. Wirkungen, die von
geplanten Vorranggebieten auRerhalb der FFH-Gebiete ausgehen kdnnen, sind in allen Fallen nicht er-
heblich bzw. werden dadurch unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt. Sofern belastbare Kenntnisse
Uber vorhandene Habitate von Fledermausen bzw. freizuhaltenden Flugkorridoren im Umfeld der FFH-
Gebiete vorliegen, wurden diese in die Einzelfallbetrachtung einbezogen.

Ergebnisse bzgl. EU-Vogelschutzgebiete

F§ Bkgtroc wro /+ Lecbkirdb _b2kabk pfte hbfkb abo dbmi“kgbk Sleo~kddb_fbgb cdo afb obdflk™i_b-
deutsame Windenergienutzung innerhalb von EU-Vogelschutzgebieten. Es kommt insofern zu keinen
direkten Eingriffen in Lebensstatten der Zielarten der EU-Vogelschutzgebiete und auch zu keinen
Flacheninanspruchnahmen.

In zwei Féllen (GER-VRGO01-W, GER/SUW-VRG01-W) grenzen geplante Vorranggebiete an EU-Vo-
gelschutzgebiete an. In beiden Féllen kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen auf regionaler Ebene
ausgeschlossen werden, da seitens der Projektierer Natura 2000-Vertraglichkeitsprifungen vorgelegt
und durch die Obere Naturschutzbehoérde bei der SGD Sud als plausibel eingestuft wurden.

Das geplante Vorranggebiet HD/RNK-VRGO01-W, das urspriinglich noch an das EU-Vogelschutzgebiet
32.5*1-. 3?bodpgo”Ob Alppbkebfj! ~kdobkwgb) tfoa fk abo > dobkwrkd pl ~kdbm~ppg) a™pp krk-
mehr ein ausreichender Vorsorgeabstand zu dem EU-Vogelschutzgebiet zur Vermeidung potenzieller
negativer, indirekter Wirkungen von auf3erhalb eingehalten wird. Damit kdnnen aus Sicht des VRRN
erhebliche Beeintrachtigungen des EU-Vogelschutzgebiets auf regionaler Ebene mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.
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>iib “kabobk dbmi*kgbk Sloo”kddb_fbgb b2 kabk pf~e fk ~rpobf” ebkabo Bkgcbokrkd wr BR*S1dbip~erqw-
gebieten mit windkraftsensiblen Vogelarten, um erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
auf regionaler Ebene ausschlieRen zu kénnen. Die Abstande variieren je nach Einzelfall, berticksich-
gfdbk fratO+ N _bo bfkbk Sloplodb™ pgka) abo dbteeoibfpgbg) a”pp hbfk pfdkf2 h~kq boe@egbp Qdqrkdp*
und Verletzungsrisiko fir kollisionsgefahrdete Zielarten innerhalb bzw. am Gebietsrand der Lebens-
statten der EU-Vogelschutzgebiete im Sinne des §45b BNatschG in Verbindung mit Anlage 1 zu §45b
BNatschG und fur sonstige windenergiesensible Vogelarten zu erwarten ist.

Kumulationswirkungen

Insgesamt wurden 17 FFH-Gebiete ermittelt, die sich mit geplanten Vorranggebieten fur die regi-
onalbedeutsame Windenergienutzung Uberlagern, daran angrenzen oder einen Abstand von bis zu
.t—-——_§ wr afbpbk ~rctbfpbkt A%d_bo efk*rp _b2kabk pfte .6 BR*SIdbip~ergwdb_fbgb fk bfkbo Bkg-
cbokrkd slk _fpwr 02-- § wr abk dbmi“kgbk Sloo*kddb_fbgbk+ Tfb ~rp abo k”~eclidbkabk >r«fpqrkd
eboslodbeg) b2 kabk pf e a”_bf bfkfdb K qro® /---*Db_fbgb _j fq feobk gbbfifdbk Qbfi_bobf™ ebk fkkbo-
halb der herangezogenen Abstandsbereiche zu mehreren geplanten Vorranggebieten flr die regional-
bedeutsame Windenergienutzung:

FFH-Gebiete mit geplanten Vorranggebieten in bis zu 1.000 m Entfernung

Baden-Wirttemberg

T FFH-Gebiet 6421-311 NOdenwaldtéler zwischen SchloRau und Walldiirni:
NOK-VRG02-W, NOK-VRG03-W, NOK-VRG04-W, NOK-VRG05-W, NOK-VRG06-W,
NOK-VRGO08-W, NOK-VRG14-W, NOK-VRG35-W

T CCE*Db_fbq32//*0.. 3Pb h”"eq"i rka P~ ebc«bkwbo T"ia] :
NOK-VRG12-W, NOK-VRG13-W, NOK-VRG18-W, NOK-VRG19-W, NOK-VRG24-W,
NOK-VRG28-W, NOK-VRG31-W

i FFH-Gebiet 6718-311 NNordlicher Kraichgaui:
NO/RNK-VRG03-W, RNK-VRG05-W, RNK-VRG10-W, RNK-VRG14-W, RNK-VRG16-W,
RNK-VRG17-W

i FFH-Gebiet 6521-311 NEIzbachtal und Odenwald Neckargerachi:
NOK-VRG14-W, NOK-VRG15-W, NOK-VRG19-W, NOK-VRG20-W, NOK-VRG21-W,
RNK-VRG03-W

T FFH-Gebiet 6520-341 NOdenwald-Eberbachi:
NOK-VRGO08-W, NOK-VRG15-W, NOK-VRG34-W, RNK-VRG01-W

T FFH-Gebiet 6322-341 NOdenwald und Bauland Hardheimi:
NOK-VRG36-W, NOK-VRG37-W

T FFH-Gebiet 6518-341 NOdenwald bei Schriesheimi:
HD/RNK-VRG01-W

T FFH-Gebiet 6518-311 NSteinachtal und Kleiner Odenwaldi:
HD/RNK-VRG01-W

T FFH-Gebiet 6522-311 NBauland Mosbachi:
NOK-VRG30-W

Hessen

T FFH-Gebiet 6420-350 NEuterbach und Itterbach mit Nebenbacheni:
NOK/RNK-VRGO01-W, NOK-VRG08-W
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FFH-Gebiet 6420-351 NLeegwald und Hoéllklinge bei Kailbachi:
NOK/RNK-VRGO01-W

FFH-Gebiet 6321-371 NTaler der Odenwald-Bache um Amorbachi:
NOK-VRGO03-W

Rhelnland Pfalz

FFH-Gebiet 6814-302 NErlenbach und Klingbachi:

GER-VRGO01-W, GER/SUW-VRG03-W, SUW-VRG02-W, SUW-VRG03-W
FFH-Gebiet 6715-301 NModenbachniederungi:

GER/SUW-VRGO01-W, SUW-VRG01-W, GER-VRG02-W

FFH-Gebiet 6914-301 NBienwaldschwemmfacheri:
GER/SUW-VRG04-W, SUW-VRG05-W

FFH-Gebiet 6716-301 NRheinniederung Germersheim-Speyeri:
GER-VRG02-W

FFH-Gebiet 6812-301 NBiosphéarenreservat Pfalzerwaldi:
SUW-VRGO05-W

EU-Vogelschutzgebiete mit geplanten Vorranggebieten in bis zu 3.500m Entfernung

Baden -Wirttemberg

VSG 6624-401 NJagst mit Seitentélerni:

NOK-VRG24-W, NOK-VRG25- NOK-VRG26-W, NOK-VRG28-W, NOK-VRG31-W
VSG 6422-401 NLappen bei Walldirni:

NOK-VRG05-W, NOK-VRG35-W

VSG 6617-441 NSchwetzinger und Hockenheimer Hardti:
RNK-VRG09-W

VSG 6518-401 NBergstrale Dossenheim-Schriesheimi:
HD/RNK-VRGO01-W

VSG 6519-450 NUnteres Neckartal bei Hirschhorni:
RNK-VRG03-W

VSG 6323-441 NHeiden und Walder Tauberlandi:
NOK-VRG37-W

VSG 6616-441 NRheinniederung AltluRheim - Mannheimi:
RPK/SP-VRGO1-W

Hessen

VSG 6420-450 NSiidlicher Odenwaldi:
NOK-VRG08-W, NOK-VRG15-W, NOK-VRG34-W, RNK-VRG01-W

Rhelnland Pfalz

VSG 6616-402 NSpeyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und
Hanhofeni:

DUW-VRG02-W, DUW/NW-VRGO01-W, GER/SUW-VRGO01-W, GER-VRG02-W,
RPK/SP-VRGO1-W, RPK-VRG03-W, RPK-VRG04-W, RPK-VRG05-W, SUW-VRG01-W

VSG 6914-401 NBienwald und Viehstrichwieseni:

GER/SUW-VRGO03-W, GER/SUW-VRG04-W , GER-VRG01-W, SUW-VRG02-W, SUW-VRGO03-W,
SUW-VRG04-W, SUW-VRGO05-W

VSG 6715-401 NOffenbacher Wald, Bellheimer Wald und Queichwieseni:
GER/SUW-VRG01-W GER/SUW-VRG02-W, GER-VRG02-W, SUW-VRG01-W
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T VSG 6616-401 NOtterstadter Altrhein und Angelhofer Altrhein inklusive Binsfeldi:
RPK-VRGO04-W, RPK/SP-VRGO1-W

i VSG 6514-401 NHaardtrandi:
DUW-VRG02-W, DUW/RPK/WO-VRG01-W, RPK-VRG01-W

T VSG 6315-401 NKlarteiche Offsteini:
DUW-VRG01-W, DUW/RPK/WO-VRG01-W

T VSG 6716-402 NBerghausener und Lingenfelder Altrhein mit Insel Flotzgrini:
GER-VRG02-W, RPK-VRG05-W

i VSG 6516-401 NNeuhofener Altrhein mit Prinz-Karl-Worthi:
RPK-VRG04-W

T VSG 6716-401 NNSG Mechtersheimer Tongrubeni:
GER-VRG02-W

T VSG 6716-404 NHeiligensteiner Weiheri:
RPK-VRGO5-W

T VSG 6314-401 NAckerplateau zwischen llbesheim und Flomborni:
DUW-VRGO01-W

Bei einigen FFH-Gebieten liegen mehrere geplante Vorranggebiete in bis zu 1.000m Entfernung zu
den geschitzten Lebensraumen bzw. Lebensstétten. Bei keinem dieser FFH-Gebiete ergeben sich
daraus erhebliche negative kumulierende Wirkungen. Zum einen halten die im nédheren Umfeld der
FFH-Gebiete geplanten Vorranggebiete grundsétzlich i. d. R. jeweils einen Vorsorgeabstand von 300 m
labo jbeo bfk: Wr § ~“kabobk b2 kabk pf e afb dbmi*kgbk Slookddb_fbgb ftatO+ f§ > pg*kap_bobf e
verschiedener, nicht in direkter raumlicher Beziehung zueinander stehender Teilbereiche der FFH-Ge-
biete, so dass sich negativ auswirkende kumulierende Effekte ausgeschlossen werden kénnen. Hinzu
hl § §q) a”pp afb dbmi”kgbk Sloo"kddb_fbgb) afb pf e f§ R jcbia abo CCE*Db_fbgb _b?kabk) f+at O+
rAumlich so angeordnet sind, dass es zu keinen Umzingelungseffekten kommt.

Auch bei den EU-Vogelschutzgebieten kénnen negative kumulierende Wirkungen ausgeschlossen
werden, da sich die geplanten Vorranggebiete auch hier jeweils im Abstandsbereich einzelner Teilbe-
reiche des Vogelschutzgebiets liegen und Umzingelungseffekte auch aufgrund der grof3en Abstéande
nicht zu erwarten sind.

Hinsichtlich mdglicher Summationswirkungen in Folge anderer Plane und Projekte ist auf regional-
mi“kbofp~ebo B_bkb fkp_bplkabob a”p abowbfq i*rcbkab Shoc™eobk abp Qbfiobdflk imi“kp Cobf«e ™ ebk-
photovoltaik zum Einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar zu berticksichtigen. Daraus resultierende
Pr§ _§ ~flkptfohrkdbk fk Clidb abo fk Mikrkd _b2 kaif~ebk Slo_be”igpdb_fbgb cdo Cobf«e~ebk*Melql -
voltaikanlagen kénnen mit Blick auf deren raumliche Anordnung, deren weit Uberwiegender Lage
aulBerhalb der Natura 2000-Gebiete und deren begrenzter mdglicher negativer Wirkungen auf die
Natura 2000-Gebiete ausgeschlossen werden.

Zu mdoglichen Summationswirkungen aufgrund sonstiger Plane und Projekte liegen keine weiterge-
henden Erkenntnisse vor.

1+0  >ogbkp erqgwob eqif eb HIk«fhg"_p eeqwrkd

£11 ?K~P"eD bkgeeiq_j fq ab § Q@qrkdpsbo_lg) ab § Pgdorkdpsbo_lqpl€fb ab § P erqw abo Clogm«” k-
zungs- und Ruhestéatten artenschutzrechtliche Zugriffsverbote, die der Errichtung von Windenergiean-
lagen entgegenstehen kdnnen und damit auch fur die Fortschreibung des Teilregionalplans Windener-
gie relevant sind. Da erst die Errichtung einer Windenergieanlage ggf. eine verbotsrelevante Handlung
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a”opgbiiq) h™kk afbpb wit”o pbi_pg ki~ eq rk j fagbi_~o dbdbk afb Sbo_lqpg™y_bpgekab sbopglObk+ Gbal “e
stellt ein regionalplanerisches Vorranggebiet fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung, bei
dem erkennbar ist, dass es wegen entgegenstehender artenschutzrechtlicher Vorgaben nicht um-
pbaw_"o fpg) bfkb ob~eqif e 3kf~eq bocloaboif eb; rka a”§fq rkwrigppfdb 3P~ ebfkmi“krkd; f§ Pfkkb abo
Rechtsprechung dar. Insofern ist eine Auseinandersetzung mit der artenschutzrechtlichen Thematik
bereits auf der Regionalplanebene notwendig und die Verbote sind zu beachten, um die Vollzugsféahig-
keit des Regionalplans nicht zu geféhrden.

Dazu erfolgt in der vorliegenden Umweltprifung eine Uberschlagige, mal3stabsgerechte Vorabein-
schatzung zur vsl. Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten (Arten gem. 87 Abs.2 Nr.13
und Nr.14 BNatschG). Insbesondere sind Vorkommen windkraftsensibler Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie und der Européischen Vogelschutzrichtlinie auf Grundlage der vorliegenden Daten und
Bohbkkgkfppb wr modcbk+ A™_bf fpg ~kwr_§ bohbk) a”pp ap Abk § ~gbof?i ki~ eq «e~ebkab™hbka rka ~r-e
nicht fur alle relevanten Arten zur Verfiagung steht. Dies gilt insbesondere fir Angaben zu Zugkon-
zentrationskorridoren von Vogeln und Flederméusen sowie Rast- und Uberwinterungsgebieten von
Zugvogeln mit internationaler und nationaler Bedeutung.

Gemal §9 Abs. 1 ROG bezieht sich die Umweltprifung von Raumordnungsplanen auf das, was nach
gegenwartigem Wissensstand und allgemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und De-
taillierungsgrad des Raumordnungsplans in angemessener Weise verlangt werden kann. Vor diesem
Hintergrund und auch mit Blick auf den langen Planungsprozess bis zur konkreten baulichen Um-
setzung der Windenergieanlagen ist die Erhebung eigener Datengrundlagen auf regionaler Ebene in
Bezug auf den besonderen Artenschutz nicht zweckmafig und sinnvoll, so dass hierauf entsprechend
der géngigen regionalplanerischen Vorgehensweise verzichtet wurde. Artenschutzfachliche Belange
bfkbo dbmi~kgbk Slookddb_fbgp«e™eb hdkkbk kro ~rcdorka abp Wrpg*kabp wr § Wbfgmrkhg abo Mi~kbo-
stellung und der vorhandenen naturraumlichen Qualitéaten eingeschatzt, nicht aber fiir den Planungs-
zeitraum sicher beurteilt werden.

Sofern auf artenschutzfachliche Daten zuriickgegriffen werden konnte, wurden diese zur Abschat-
wrkd g @dif”ebo Hlk«fhgb § fq abk modcrkdpobibs”kgbk >oqbk _bod™hpf~egfdgt Kb_bk abk 3C""e_bfqoe-
dbk >ogbkp erqw; abo lekabo ?”abk*T doggb § bod rka Oebfki“ka*McNiw rka abk sl j OM H”iporeb
zur Verfligung gestellten relevanten Fledermausdaten wurden auch bekannte Brutstandorte, die als
Mrkhgabk sloifbdbk) fkhirpfsb abo fk >kirdb . wr £12_ ?K"gP~eD ab? kfbogbk “~ogpmbwf2 p~ebk Jfk-
destabstande zur Dokumentation einbezogen und mit den geplanten Vorranggebieten Gberlagert. Die
letztgenannten Daten kénnen aufgrund ihres Alters i.d. R. nicht als Ausschlusskriterium gelten. Eben-
so wurden -soweit vorliegend- die im Zuge von kommunalen Planungsverfahren bereits erfolgten Kar-
gfborkdbk rka Drg"~egbk wr tfkabkbodfbb g m? kaif ebk Sldbi®gbk rka Cibabo § erpbk _bod™hpf™ eqfdgt

In den einzelnen Teilrdumen der Metropolregion Rhein-Neckar bezieht sich die Abschétzung des ar-
gbkp~ergwob~eqif ebk Hlk«fhqmIgbkwi~ip slokbe g if e ~rc clidbkab A”gbkdorkai“dbk?

Baden-wirttembergischer Teilraum

Fur den baden-wiirttembergischen Teilraum der MRN liegt ein NFachbeitrag Artenschutz fir die Regio-
k~imirkrkd T fkabkbodfb] ¥RJ ?7abk* T doggb g _bod) Pg*ka 0.+.-+/-//& slot Jfq afbpbo Mi“krkdpefich)
die im Auftrag der AG Natur- und Artenschutz im Rahmen der landesweiten Task Force zur Beschleu-
nigung des Ausbaus der erneuerbaren Energien erarbeitet wurde, soll es den Regionalverbanden
ermdoglicht werden, Artenschutzbelange bei der Festlegung von Vorranggebieten standardisiert zu
bertcksichtigen. Zentraler Bestandteil des Fachbeitrags ist die Verortung von Schwerpunktvorkom-
men ausgewahlter windkraftsensibler Arten, die naturschutzfachlich sehr hochwertige (Kategorie A)
und hochwertige Bereiche (Kategorie B) fiir gesetzlich geschiitzte, windkraftsensible Arten darstellen.
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Zu den Schwerpunktvorkommen zahlen auch Sonderstatus-Arten, die eine hohe Gefahrdung, einen
unguinstig-schlechten Erhaltungszustand und/oder eine besondere Seltenheit aufweisen, wie bspw.
der Schwarzstorch. Die angemessene Berucksichtigung der Schwerpunktvorkommen bei der regio-
nalplanerischen Festlegung der Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung soll
afb Hlk«fhgb witfp~ ebk abk ?bi*kdbk abp >oqbkp~erqwbp rka abo T fkabkbodfb cer jif” e bkgwboobk rka
somit einen wesentlichen Beitrag fur eine sachgerechte, rechtssichere Abwéagung durch die Regional-
verbande leisten.

Eine aktualisierte Fassung des Fachbeitrags Artenschutz mit der Erganzung von relevanten Fleder-
maus-Quartieren wurde dem Verband Region Rhein-Neckar am 20.07.2023 bereitgestellt.

Im Fachbeitrag Artenschutz wird zum Ausdruck gebracht, dass Sonderstatus-Arten auch auf3erhalb der
Kategorie A-Kulisse aufgrund des nicht bei allen Sonderstatus-Arten ausreichenden Kenntnisstandes
maoglich sind. Sofern den Regionalverbénden hierzu hinreichend belastbare Daten bekannt werden, sind
diese zusatzlich zum Fachbeitrag in die Planungen einzustellen. Bei einer Betroffenheit von Sondersta-
tus-Arten ist je nach Einzelfall von einer Beeintrachtigung der Artenschutzbelange auszugehen.

Im Gebiet der Region Rhein-Neckar wurden dem VRRN aul3erhalb des Fachbetrags Artenschutz Vor-
kommen der Sonderstatus-Art Schwarzstorch durch den NABU Rhein-Neckar-Odenwald gemeldet
und die Standorte nach einer Plausibilisierung durch die Untere Naturschutzbehorden des Rhein-Ne-
ckar-Kreises sowie des Neckar-Odenwald-Kreises in die Abwéagung einbezogen. Dieses Vorgehen ist
erforderlich, da der Schwarzstorch zwar nach Anlage 1 zu §45b BNatSchG nicht mehr als kollisionsge-
ceeoabq) fk ?~abk* T doggb § _bod bal ~e tbfgboefk ~ip pgdorkdpb § m? kaif~e ~kwrpbebk fpgt Afb Modcrkd
eines Verstol3es gegen das Verbot des §44 Absatz 1 Nummer 2 bleibt daher von den Regelungen des
8§45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG unbertiihrt. Bei Vorkommen des Schwarzstorch auf3erhalb der Kate-
gorie A-Kulisse ist daher in Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden zu prifen, ob im jeweiligen
Einzelfall in eine Ausnahmelage hineingeplant werden kann.

Anod_bo efk™rp troabk efkobf~ebka Slohl_§_§ bk abo P Ikabopg™qrp*>0q J Imp«babo § *rp tk*~edbtfb-
sene Wochenstuben) aus Artenschutzgutachten laufender Genehmigungsverfahren entsprechend
der 0.g. Vorgehensweise in die Abwégung einbezogen.

Vom Fachbeitrag Artenschutz nicht umfasst sind Rast- und Uberwinterungsgebiete von Zugvogeln,
Schlafplatzansammlungen sowie Zugkonzentrationskorridore von Vogeln. Hierzu vorliegende Daten
sind gemald Fachbeitrag durch die Naturschutzbehdrden in geeigneter Weise zur Verfiigung zu stel-
len. Diesbzgl. konnten seitens der Unteren Naturschutzbehérden fir die Region Rhein-Neckar nach
Abfrage keine Daten bereitgestellt werden.

Erganzend zum Fachbeitrag Artenschutz wurden dem Verband in zwei Ubermittlungen (22.05.2023,
14.08.2023) Geodaten zu Flederméusen vom RP Karlsruhe bereitgestellt. Darin sind enthalten:

T Netzfang & Telemetrie + 1,5km-Puffer

T Winterquartiere, die nach der Datenauswertung bis 2014/ergénzt 2018 die Vorauswahlkriterien
fur national bedeutsame Winterquartiere erfillen + 1,5km Puffer

T T1 ebkpgr_bk abp DolObk J”rpleop rka abo T jmbok«babo g ~rp

T CCE*Db_fbgb? db g biabgb J Imp* rka ?b epgbfk«babo § *rp

Neben dem Fachbeitrag Artenschutz wurden darlber hinaus zusatzliche Daten zu windenergiesen-
siblen Arten (Ziegenmelker, Wiesenweihe, Uhu, Auerhuhn) in Form von Rasterdaten zur Verfiigung

gestellt, fur die im Fachbeitrag keine Schwerpunktvorkommen abgegrenzt und insoweit nicht beriick-
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sichtigt wurden. Mit Ausnahme des WeilRstorchs liegen hierzu keine Punktdaten vor. Eine Anfrage der
Punktdaten an zusténdiger Stelle verlief ohne Erfolg. Bei der AGW Arbeitsgemeinschaft Wanderfal-
kenschutz Baden-Wirttemberg wurden fir Teilbereiche Daten zu Uhu und Wanderfalken-Vorkommen
einbezogen.

Dartber hinaus wurden die fiir die einzelnen Landkreise vorliegenden Artendaten aus dem landeswei-
ten Artenschutzprogramm (ASP bzw. ARTIS-Daten; Stand September 2025) sowie ggf. vorliegende
sonstige Erhebungen (z.B. bzgl. Haubenlerche) vom RP Karlsruhe herangezogen.

Zusatzlich wurden die z.T. bereits im Rahmen der Erarbeitung des Teilregionalplans Windenergie
W/-/ & wr § Bfkebfiifebk Obdflk imink ebokdbwldbkbk A”gbk wr tfkaho™cgb § m? kaif“ebk S1dbi”ogbk
(z.B. Rot- und Schwarzmilan, Schwarzstorch) als Datengrundlage zur Dokumentation in der schutzgut-
bezogenen Betrachtung verwendet.

Ergebnis baden-wirttembergischer Teilraum

Im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie wird grundsatzlich eine gréRtmaogli-
“eb "ogbkp~ergwe"eif eb Hlk«fh g fkf § fborkd ~kdbpgob_g+ A”ebo troabk afb “rpdbtfbpbkbk P~ ettbo-
punktvorkommen des Fachbeitrags Artenschutz fur windkraftsensible Vogel- und Fledermausarten
im Planungskonzept bericksichtigt. Eine Inanspruchnahme von Schwerpunktvorkommen des Fach-
beitrags Artenschutz der Kategorie A inklusive der auRerhalb des Fachbeitrags gemeldeten Sonder-
status-Arten wird daher weitestgehend vermieden bzw. nur bei Vorliegen entsprechender entkréaften-
der Erkenntnisse in Einzelféllen vorgesehen.

Ziel war es, auch die Schwerpunktraume der Kategorie B nur ausnahmsweise und nur dort in An-
spruch zu nehmen, wo dies aus unserer Sicht im Sinne der Energiewende alternativios ist bzw. im
Bereich genehmigter Flachennutzungspléane und genehmigter bzw. bestehender Windparks.

F§ Bkgttroc wro .+ Lecbkirdb hlkkgb f§ Bodb_kfp abo aro”edbedeogbk Hlk«fthg™ p~eeqwrkd k™ e >rp-
wertung der vorhandenen Datengrundlagen (Stand November 2023) in zwei Fallen (NOK-VRGO02-
W und NOK-VRGO03-W) nicht ausgeschlossen werden, dass die vorgesehenen Vorranggebiete flr
die regionalbedeutsame Windenergienutzung einen auf der nachgelagerten Ebene nicht bewaltig-
_obk “ogbkpergwob”eqif ebk Hlk«fhg ebosloorcbk: J”0db_if e efbocdo €20 afb 1°db abo dbmitkgbk
Vorranggebiete innerhalb eines Schwerpunktvorkommens der Kategorie A des Fachbeitrags Arten-
schutz (NOK-VRGO03-W) sowie innerhalb eines Bereichs mit Fledermausvorkommen mit betroffe-
kbkbk Mrccbo_bobf ebk 3P 1kabopg*qrp*>0q J Imp«babo g ~rp; pltfb 3 babrjbkabp T fkgbonr~ogfbo))
die entsprechend der Schwerpunktvorkommen der Kategorie A zu behandeln sind (NOK-VRG02-W).
Diesbzgl. wurde darauf hingewiesen, dass die betroffenen Vorranggebiete nur dann weiterverfolgt
werden kdénnen, wenn seitens der Vorhabentrager im Laufe des Verfahrens entsprechende positive,
mit den zusténdigen Naturschutzbehorden abgestimmte artenschutzfachliche Gutachten bzw. Pri-
fungen vorgelegt werden.

Fur die genannten geplanten Vorranggebiete wurden dem VRRN zwischenzeitlich artenschutzfachli-
che Gutachten vorgelegt und von der Hoheren Naturschutzbehdrde beim RP Karlsruhe plausibilisiert.
Im Ergebnis kdnnen die geplanten Vorranggebiete in gednderter Abgrenzung (Vorsorge Sonderstatus-
>00 J Imp«babo § *rpt tbfibosboclidg thoabk+

Im Entwurf zur 2. Offenlage tangieren derzeit noch sieben geplante Vorranggebiete Schwerpunktvor-
kommen der Kategorie B des Fachbeitrags Artenschutz. Die Weiterverfolgung dieser geplanten Vor-
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ranggebiete wird als erforderlich angesehen, um den Belangen der Energiewende i.V.m. mit der Ziel-
setzung, die Flachenbeitragswerte zu erreichen, Rechnung zu tragen. Die Betroffenheit von Kategorie
B Schwerpunktvorkommen fiihrt zu keinen uniiberwindbaren artenschutzrechtlichen Hindernissen. Im
spateren Genehmigungsverfahren kann in diesen Raumen gemaf Fachbeitrag Artenschutz im Bedarfs-
fall mit hoher Wahrscheinlichkeit eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach 8845 Abs.7 i.V.m. 45b
Abs.8 BNatSchG erteilt werden kann. Insofern ist nicht davon auszugehen, dass die Umsetzung des
Plans an artenschutzrechtlichen Hindernissen scheitern wiirde.

Sonderkonstellationen, die nicht durch die Schwerpunktraume des Fachbeitrags Artenschutz fir die
Regionalplanung Windenergie abgedeckt sind, sowie Rast- und Uberwinterungsgebiete, Ansamm-
lungen und Konzentrationsraume des Vogelzugs wurden gemal den Hinweisen des Fachbeitrags in
Abstimmung mit den zustédndigen Naturschutzbehoérden geprift. Im Falle belastbarer Nachweise und
bfkbp pbeo ellebk Hlk«fthgmlgbkwf ip Eroabk afbpb ?bobf eb kf eq d_bomi~kgt

Hessischer Teilraum
Im Entwurf zur 1. Offenlage waren im hessischen Teilraum der Region Rhein-Neckar noch zwei ge-
plante Vorranggebiete enthalten (KB-VRG01-W und KB-VRG02-W).

Der aktuelle Entwurf der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie enthélt fir den hessi-
schen Teilraum keine geplanten Vorranggebiete mehr, sondern ausschlieRlich nachrichtliche Uber-
nahmen der Windenergiegebiete des Teilregionalplans Erneuerbare Energien des Regionalplans Sud-
hessen. Vor diesem Hintergrund ertibrigt sich eine eigenstandige artenschutzfachliche Einschatzung
im Kreis Bergstral3e.

Rheinland-pféalzischer Teilraum
Fur den rheinland-pfalzischen Teilraum wurde der NFachbeitrag zur Planung von Windenergiegebieten
fk Oebfki*ka*Mcniwi ebokdbwldbkt Fk ab § C*"e_bfgd pfka clidbkab H”gbd lofbk ab? kfbog?

T Kat | i Europaische Vogelschutzgebiete (VSG) mit WEA-sensiblen Zielvogelarten

T H~F- T"a«e ebk abo CCE*Db_fhgb §fq T B>*pbkpf_ibk Cibabo § “rp~ogbk labo §fq «babo g ~rp-
relevanten Wald-FFH-Lebensraumtypen

T Katl flandesweit bedeutende Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten

T H~F - Tnaxe ebk gfqpbeo eleby E fgqmlgbkwi~i cdo Cibabo g *rp*HIilkfbk i€ iapgorhgro_”-
pfbogbp E~_fgq § 1abii ?b”~ epgbfk«babo § ~rpt

T H~F - Tnra«e ebk gfqpbeo eleby EN fgrgmlgbkwi~i cdo Cibabo g Arp*HIilkfbk it iapgorhgro /-
siertes Habitatmodell Braunes Langohr)

T HAF - TNae ebk jfgpbeo eleby EN firgmlgbkwfAi cdo Cibabo g ~rp*HIiTkfbk b iapgorhgro ~-
pfbogbp E~_fg™q § 1abii J Imp«babo g *rpé

T Kat Il i Rotmilan-Dichtezentren (Schwerpunktraume); aus Verbreitungsdaten und DDA-Habitat-
modell Rotmilan (Katzenberger 2019) generiert

T Kat Il i Rotmilan-Brutplatze im Bereich Wildenburger Land (Landkreis Altenkirchen) 20182023
(Buchen & Braun 2023)

Gem. dem Fachbeitrag liegen fir die Prognose artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande auf der vor-
gelagerten Planungsebene fur weitere Arten, die fir die Planung von Windenergiegebieten zu beach-
ten sind, in der Regel keine adaquaten Datengrundlagen vor. Demnach sind fiir die Bertcksichtigung
artenschutzrechtlicher Belange auf der vorgelagerten Planungsebene grundsatzlich samtliche Arten
nach Anhang IV FFH-RL sowie nach Art. 1 VS-RL sédmtliche Vogelarten zu betrachten, auch wenn
diese zunachst einer Ausweisung von Windenergiegebieten im Regelfall nicht entgegenstehen. Dies
_babrgbg) a”pp slk hibfk«e efdbk Slohl g j bk afbpbo >o0gbk hbfk 3Mi*krkdp”rpp eirpp} cdo Sloo"kd-
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gebiete Windenergie ausgeht. Dennoch sind die Arten und deren Vorkommen in der SUP/Umwvelt-
bericht zu betrachten, die insbesondere folgendem Kriterium entsprechen:

>ogbk g fq bfkbo afpyrkhgbk Sho_obfqrkd rka,labo_g fq pbeo pmbwf@ p~ebk E~ fg*¢"kpmod™eb h@kkbk fk abo
Regionalplanung als prifrelevante Arten zu betrachten sein. Dies gilt am Beispiel des Feldhamsters
oder des Wiedehopfs insbesondere fiir solche Arten mit kleinrdumiger Verbreitung, gefahrdeten Ein-
wbislohl_§ g bk) pg™oh od™hier2 dbk ?bpg“kapgbkap labo p~eibegbk Boe’igrkdpwrpgekabk+ Cdo afbpb
>ogbk fpg sk bfkbo boe@egbk ~ogbkp™ergwob ™ eqif ebk Hlk«fhgp~etthob fj Cniib bfkbo >rptbfprkd slk
Windenergiegebieten auszugehen.

>rcdorka abo kfeq «e~ebkab™hbka sloe”kabkbk >oga”bk fpg afb Moderkd ~rc B_bkb abo bfkwbikbk
Windenergiegebiete vorzunehmen. Die dazu erforderliche Datenrecherche ist mittels der vom Land
bereitgestellten Artdaten-Informationssysteme und weiterer fachlich anerkannter Quellen vorzuneh-
men. Nach einem Hinweis des Landesamts fiir Umwelt zum Umgang mit den Nweiteren planungsre-
ibs”kgbk >0gbk] h”~kk a™_bf ~rc afb >rptthbogrkd abo MIoghib >0QbC>HQ rka 1 >KFP showf eqbq thoabk+
Abo Sho “ka Obdflk Oebfk*Kb™h”o e”q f§ O”e bk abo “ogbkp erqgwobeqif ebk Hlk«fhg™ p~eeqwrkd
die Portale Artdatenportal sowie ArtenFinder ausgewertet und sich dabei auf gemeldete Rote-Liste
Arten (1-3, V, ) konzentriert. In Bezug auf Brutvégel wurden dabei die Rote Listen des Landes Rhein-
land-Pfalz (2014) sowie des Bunds (2021) zugrunde gelegt.

Daruber hinaus wurden ergédnzend die Artendaten der Bewirtschaftungsplanungen sowie das im Rah-
men der Erarbeitung des verbindlichen Teilregionalplans Windenergie angewandte NArtenschutzfach-
if~eb Drg™~egbk Oebfkmetiw ¥IRT D) /-.7/) bodekwg /- .14 ebokdbwldbk+

Ergebnis rheinland-pfalzischer Teilraum

In der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie wird grundsatzlich eine groBtmdogliche arten-
p-erquwe™eif eb Hlk«fho g fkf g fborkd ~kdbpgob_gt Bfkb Fk”kpmor~ek”e §b abo f§ C" e_bfgord >ogbk-
schutz enthaltenen Kategorien | und Il soll mdglichst vermieden bzw. nur bei Vorliegen entsprechen-
der entkraftender Erkenntnisse vorgesehen werden.

F§ Bkgttroc wro .+ Lecbkirdb hlkkgb f§ Bodb_kfp abo aro”edbedeogbk Hlk«fthg™ p~eeqwrkd k™ e >rp-
wertung der vorhandenen Datengrundlagen (Stand November 2023) im rheinland-pfalzischen Teilraum
in funf Fallen (GER/RPK-VRGO01-W, GER/SUW-VRG01-W, GER/SUW-VRG02-W, RPK/SP-VRG01-W,
RPK-VRGO04-W) nicht ausgeschlossen werden, dass die vorgesehenen Vorranggebiete fur die regio-
nalbedeutsame Windenergienutzung einen auf der nachgelagerten Ebene nicht bewéltigbaren arten-
p erqwob " egif> ebk Hlk«fhg ebosloorcbk: I*0db_if™ e efbocdo €70 afb 1°db abo dbmi~kgbk Sloo™kddb_fbgb
innerhalb landesweit bedeutender Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten (Kategorie 1). Im Fall
abp dbmi~kgbk Sloo"kddb_fbgp OMH,PM*SOD-.*T _bpg~ka wrpeqwif~ e bfkb ?bgolccbkebfy sk T a«e-
chen mit sehr hohem Habitatpotenzial fiir Fledermaus-Kolonien der Kategorie Il (waldstrukturbasier-
gbp E”_fg*q g labii I Imp«babo § ~rp) ?b”epgbfk«babo  ~rp pltfb ?0*rkbp 1"kdleot Fk afbpbk Ceiibk
wurde darauf hingewiesen, dass die betroffenen Vorranggebiete in der urspriinglichen Abgrenzung
nur dann weiterverfolgt werden kdnnen, wenn seitens der Vorhabentrdger im Laufe des Verfahrens
entsprechende positive mit den zustédndigen Naturschutzbehdrden abgestimmte artenschutzfachli-
che Gutachten bzw. Priifungen vorgelegt werden.
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F§ Bodb_kfp abo obdflk~imi~kbofp~ebk Dbp” ¢ tedrkd €troab _bf abk 1+d+ Hlk«fhgceiibk €fb clidg
verfahren:

T GER/RPK-VRGO1-W: Neuabgrenzung und Aufteilung in die geplanten Vorranggebiete GER-
VRGO02-W sowie RPK-VRGO05-W unter ausschlief3licher Beibehaltung von Bestand und bestehen-
den Windenergiegebieten (vom Fachbeitrag Artenschutz ausgespart).

T GER/SUW-VRGO1-W: Neuabgrenzung, ausschlieRliche Beibehaltung von bestehenden Wind-
energiegebieten (vom Fachbeitrag Artenschutz ausgespart).

T GER/SUW-VRGO02-W: Neuabgrenzung, ausschlieRliche Beibehaltung von Bestand und bestehen-
den Windenergiegebieten (vom Fachbeitrag Artenschutz ausgespart)

T RPK/SP-VRGO1-W: Neuabgrenzung, Aussparung der Kategorie IlI-Flachen des Fachbeitrags Ar-
tenschutz

T RPK-VRGO04-W: Neuabgrenzung, Aussparung der Kategorie IlI-Flachen des Fachbeitrags Arten-
schutz

4.4 Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der
nachteiligen Auswirkungen

Nach Anlage 1 zu 88 Abs. 1 ROG sind im Umweltbericht auch die Mal3nahmen zu benennen, die geeignet
sind, nachteilige Umweltauswirkungen in Folge der Plandurchflihrung zu vermeiden bzw. zu verringern.

Grundsatzlich wurde im Rahmen der Erarbeitung der Fortschreibung des Teilregionalplans Wind-
energie bereits bei der Suche von in Frage kommenden Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame
Windenergienutzung eine Minimierung der Beeintrachtigungen auf die einzelnen Schutzgiter dadurch
erreicht, dass besonders sensible Bereiche aus der mdaglichen Gebietskulisse ausgespart wurden.
Diese Filterung hat potenzielle, unter 6kologischen Aspekten auftretende Betroffenheiten bereits in-
nerhalb des planerischen Auswahlprozesses reduziert. So konnten bspw. die Auswirkungen auf das
P~ erqwdrg Qfbob) M« kwbk rka _flildfp~eb Sfbicig aro™e >rpp eirpp shop”efbabkbo P~ ergwdb_fbgb rka
Schutzobjekte deutlich minimiert werden.

Hinsichtlich der zu nennenden Vermeidungs- bzw. Verringerungsmafnahmen ist festzuhalten, dass
die nachteiligen Auswirkungen mafRgeblich von der Ausfihrung des einzelnen Vorhabens abhangig
sind und daher auf der Ebene der Regionalplanung nur grob abgeschatzt werden kénnen. Folgerichtig
ist die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie mit ihren tiberértlichen Regelungen und ihrer
Mal3stabsebene nicht dazu geeignet, bereits konkrete Malinahmen zur Vermeidung, zur Verringerung
oder zum Ausgleich fir den Einzelfall festzulegen. Allenfalls kann auf mégliche MaRnahmen im Rah-
men der nachgeordneten Planungen auf kommunaler Ebene hingewiesen werden.

Soweit solche MalRnahmen méglich erscheinen und benannt werden kénnen, sind diese in den Ge-
bietssteckbriefen als Hinweise enthalten (z. B. Berticksichtigung von geschitzten Biotopen innerhalb
des Gebietes). Daraus kdnnen dann konkrete EinzelmaRnahmen abgeleitet werden, die im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens zu ermitteln und detailliert festzulegen sind.

Generell werden in Folge von Eingriffen in Natur und Landschaft Kompensationsmaflinahmen nach
dem Bundesnaturschutzgesetz, den Landesnaturschutzgesetzen und dem Baugesetzbuch erforder-
if"et F§j O"e j bk abp ?"ribfymi~ksboceobkp boclidg r+~+ afb Cbpgibdrkd slk «e~ebk bwldbkbk >rp-
gleichsmalBnahmen. Generell ist hierbei anzumerken, dass auf forstwirtschaftliche Belange Ricksicht
zu nehmen ist und Ersatzaufforstungen grundsatzlich in Betracht zu ziehen sind.
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Dartber hinaus sind agrarstrukturelle Belange einzubeziehen. Eine weitere Inanspruchnahme land-
wirtschaftlicher Boden ist nach Mdglichkeit zu vermeiden bzw. gering zu halten. Insbesondere ist die
Inanspruchnahme von Béden, die fir die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignet sind, auf
das notwendige Mal3 zu beschranken.

Grundsatzlich kommen die Festlegungen zum Freiraumschutz des ERP fiir den Ausgleich der Ein-
griffe in Frage, wie z.B. die Regionalen Grinziige, Grinzasuren sowie Vorranggebiete fur Natur-
p ergw rka 1™kap” e”cqpm«hbdbt

Hinsichtlich des Artenschutzes werden auf regionalplanerischer Ebene keine konkreten anlagenspe-
wia p~ebk P ergw* rka Sho g bfarkdp § ~Ok”e g bk cbpgdbibdg Afbp boclidg _bf ?ba”oc f§ 0”e j bk abp
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens entsprechend den gesetzlichen Vorgaben.
Die Festlegungen des Regionalplans ersetzen nicht das fir Windenergievorhaben erforderliche Ge-
nehmigungsverfahren. Dieses wird auf Antrag des Vorhabentréagers durchgefiihrt. Dabei ist der sich
aus den Fachgesetzen ergebende rechtliche Rahmen einzuhalten.

Fachlich anerkannte SchutzmafRnahmen, die zur Vermeidung der Tétung oder Verletzung von kollisi-
onsgefahrdeten Brutvogelarten durch Windenergieanlagen im Einzelfall im Rahmen der Umsetzung
von Vorhaben grundsétzlich einbezogen werden sollten, sind beispielsweise in Anlage 1 zu §45b
Absatz 1 bis 5 BNatSchG wie folgt enthalten:

T Kleinrdumige Standortwahl (Micro-Siting): Im Einzelfall kann durch die Verlagerung von Windener-
dfb~kirdbk afb HIk«fhafkgbkpfgeq sboofkdbog €hoabk) _bfpmfbiptbfpb aro™e bfk Ebo*rpod™hbk abo
Windenergieanlagen aus besonders kritischen Bereichen einer Vogelart oder durch das Freihalten
von Flugrouten zu essenziellen Nahrungshabitaten.

T Antikollisionssystem: Auf Basis automatisierter kamera- und/oder radarbasierter Detektion der
Zielart muss das System in der Lage sein, bei Anndherung der Zielart rechtzeitig bei Unterschrei-
qrkd bfkbo slo™_ “ogpmbwf2 p~e cbpgdbibdgbk Bkgcbokrkd wro T fkabkbodfb”ki*db mbo Pfdk”i afb Ollg-
loaobedbp~ettfkafdhbfy _fp wr § 3Qurabi_bqofb_| wr sboofkdboks+

T Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen: Vortibergehende Abschaltung
f§ Cniib abo Dodki~ka § “ea rka Bokgb slk Chiacod™ eqbk pl&fb abp M«ddbkp wfp~ebk .+ >mofi rka
31. August auf Flachen, die in weniger als 250 Metern Entfernung vom MastfuBmittelpunkt einer
Windenergieanlage gelegen sind. Bei Windparks sind in Bezug auf die Ausgestaltung der Mal3-
nahme gegebenenfalls die diesbezliglichen Besonderheiten zu berlcksichtigen. Die Abschaltmal3-
nahmen erfolgen von Beginn des Bewirtschaftungsereignisses bis mindestens 24 Stunden nach
Beendigung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang.
?bf cdo abk >ogbkp~erqw _bplkabop hlk«fhgqoe ~eqfdbk Pg*kalogbk Jfq aobf ?orgslonl j g bk labo)
bei besonders gefahrdeten Vogelarten, mit zwei Brutvorkommen ist flir mindestens 48 Stunden
nach Beendigung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenunter-
d~kd ~ wrp etigbk+ Afb IOk e g b fpg rkgbo ?bod™hpf egfdrkd slk ~ogpmbwa p~ebk Shoeigbkp-
mustern anzuordnen, insbesondere des von der Windgeschwindigkeit abhangigen Flugverhaltens
beim Rotmilan.

T Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten: Die Anlage von attraktiven Ausweichnah-
rungshabitaten wie zum Beispiel Feuchtland oder Nahrungsgewassern oder die Umstellung auf
i“kdcofpgfd bugbkpfs _bfogpe”egbgb >_ibkh«e ebk fpg ~ogpmbwfa p e fk ~rpobf ebka dolObj R j -
¢"kd slowrkbe g bk+ g_bo afb Bfdkrkd rka afb >rpdbpgtigrkd abo Cie“eb aro e “ogpmbwfep~eb
Malnahmen muss im Einzelfall entschieden werden. Eine vertragliche Sicherung zu Nutzungs-
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_bpeoekhrkdbk rka,labo ?b”0_bfyrkdp”r«~dbk fpg k> ewrtbfpbk+ Afb R j pboqwrkd abo I Ok”e-
men ist fur die gesamte Betriebsdauer der Windenergieanlage durch vertragliche Vereinbarungen
zwischen dem Vorhabentrager und den Flachenbewirtschaftern und -eigentiimern sicherzustel-
len. Die Mdoglichkeit und Umsetzbarkeit solcher vertraglichen Regelungen ist der Genehmigungs-
behorde vorab darzulegen.

T Senkung der Attraktivitdt von Habitaten im Mastful3bereich: Die Minimierung und unattraktive
Gestaltung des Mastful3bereiches (entspricht der vom Rotor tberstrichenen Flache zuziglich ei-
kbp Mrccbop slk 2- Jbgboki pl€fb abo Hokpgbiice™eb h~kk a”wr afbkbk) afb >kil “htfohrkd slk
Flachen im direkten Umfeld der Windenergieanlage fir kollisionsgeféahrdete Arten zu verringern.
Hierfir ist die Schutzmal3nahme regelmé&Rig durchzufihren. Auf Kurzrasenvegetation, Brachen
plt€fb ~rcwr_§eebkabp Dodki*ka fpq fk gbab § Cnii wr sbowf~egbk+ Gb k”~e Pg*kalog) abo r j db_bk-
den Flachennutzung sowie dem betroffenen Artenspektrum kann es geboten sein, die Schutz-
_J ~Ok”e j b bfkwbic iipmbwfa p~e ~kwrm~ppbks

T Phanologiebedingte Abschaltung: Die phanologiebedingte Abschaltung von Windenergieanlagen
umfasst bestimmte, abgrenzbare Entwicklungs-/Lebenszyklen mit erhdhter Nutzungsintensitat
abp ?orgmi~gwbp fw 2+ 27Nwwbfg Tabo Wby «dddbo Grkds@dbié Pfb _bgoedq fk abo Obdbi _fp wr 1 Tabo
bis zu 6 Wochen innerhalb des Zeitraums vom 1. Mérz bis zum 31. August von Sonnenaufgang
bis Sonnenuntergang. Die Zeitrdume kénnen bei bestimmten Witterungsbedingungen wie Stark-
obdbk labo elebk Tfkadbp etfkafdhbfgbk ~ogpmbwf2p~e f§ Bfkwbic™ii _bp~eoekhq thboabk) plcbok
efkobf~ebka _bibdq fpg) a”pp ~rc Dorka _bpgf §_§ gbo ~ogpmbwf2 p~ebo Sboeigbkp § rpgbo teeobka afb-
pbo Wbfgbk hbfkb obdbi § eOfdbk Ciddb pg™yg? kabk) afb wr bfkbo pfdkf h~kgbk Boe@erkd abp Q@qrkdp*
und Verletzungsrisikos fiihren.

In Bezug auf kollisionsgefahrdete Flederméuse kénnen erhebliche Beeintrachtigungen durch die etab-
lierten Schutzmal3nahmen, insbesondere durch Abschaltung von Windenergieanlagen i.d.R. vermie-
abk _wtt+ rkgboeni_ afb Pfdkf@ h~kwp ethiib dbpbkhg thoabk+ Afbpb J~Ok"e j bk pliibk f§ O”e jbk
der Genehmigungsverfahren als Minderungsmaf3nahmen zum Schutz von Flederméausen angeordnet
thoabk+ >r"e efkpf~eqif e mlgbkwfbiibo Shoirpgb slk G da* rka Nr”ogfbooer § bk _bpgbeq dorkapequif~e
afb J@dif>ehbfg) a”p Hlk«thgmlgbkwiri aro™e bkgpmob™ebkab J~0k”e g bk rkgbo afb Pfdkf h"kwp™etbi-
le zu senken.

4.5 Berucksichtigung von anderweitigen Planungsmaoglichkeiten

Die Alternativenprufung in der Umweltprifung ist auf die schwerpunktméRig zu prifenden Plan-
festlegungen auszurichten. Die Berticksichtigung von planerischen Alternativen erfolgte bei der
Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie bereits insbesondere im Rahmen des Prozesses
der Findung von geeigneten Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung (vgl.
auch Kap. 1.2.1). Damit wurde von Anfang an gewahrleistet, dass problematische Festlegungen von
Vorranggebieten in wertvollen, sensiblen und schutzwiirdigen Bereichen méglichst nicht vorgenom-
men werden. Bereits in einem frihen Stadium des Planungsprozesses konnten somit alternative
gebietsbezogene Festlegungs- bzw. Riicknahmemaéglichkeiten (Nanderweitige Planungsméglichkei-
gok! dbgeO £32> p+/ IMID OIMi ~redorka shk R j tbigobpgofhaflkbk labo elebk R j tbighl k«fhobk
aus den weiteren Planungsiberlegungen ausgeschlossen werden.

In einem zweiten Schritt wurden im Rahmen der schutzgutbezogenen Priifung voraussichtlich nach-
teilige Umweltauswirkungen durch eine Alternativenprifung und -auswahl und sofern moglich auf-

grund der Formulierung von Vermeidungs-/Minimierungsmaflnahmen soweit wie moglich reduziert.
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Der danach verbleibende Teil der geplanten Vorranggebietskulisse, der mit voraussichtlich nachtei-
ligen Umweltauswirkungen einhergeht, wurde im Rahmen einer ergédnzenden Alternativenpriifung
noch einmal bewusst betrachtet und fi soweit dies die Plankonzeption zugelassen hat fi insbesondere
auch aus umweltfachlichen Erwégungen nicht fur den Offenlageentwurf ausgewéhlt.

4.6 Gesamtplanbetrachtung

Die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie umfasst eine inhaltliche Anpassung der Plan-
peqwb pltfb «e ebk bwldbkb gkaborkdbk abo Or g krgwrkdph”ogb) afb ~rp abo ~hgr~ifpfbogbk Cie-
chenkulisse der geplanten Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung resul-
tieren. Nachfolgend werden die sich daraus ergebenden Umweltauswirkungen in ihrer Gesamtheit
betrachtet und etwaige kumulative Auswirkungen aufgezeigt.

Anderungen der Plansétze

Die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie ist Bestandteil des Einheitlichen Regionalplans
Rhein-Neckar (Plankapitel 3 Regionale Infrastruktur, Unterkapitel 3.2 Energie, Unterkapitel 3.2.4 Er-
neuerbare Energien). Die neuen Plansétze passen die Planséatze des verbindlichen Teilregionalplans
Windenergie an die neuen rechtlichen Rahmenbedingungen bzw. Zielvorgaben durch WindBG bzw.
LWindGG und KSG BW) an.

Dazu gehoren insbesondere die Ziele zu Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame Windenergie-
nutzung (Plansatz 3.2.4.4, Z) und zur Uberlagerung von Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame
Windenergienutzung mit anderen Freiraumfestlegungen des ERP (Plansatz 3.2.4.7, Z). Damit gelten
die mit grundsatzlich positiven Umweltauswirkungen einhergehenden regionalplanerischen Zielvor-
stellungen, wonach die raumbedeutsamen Vorhaben zur Windenergienutzung nach einem die gesam-
te Metropolregion umfassenden, einheitlichen Rahmen fiir eine geordnete und nachhaltige Steuerung
der Windenergie erfolgen fort.

Gleiches gilt fur die Vorgaben zur Steuerung der Windenergienutzung auf kommunaler Ebene (Plan-
satz 3.2.4.10, G).

Neu hinzugekommen ist der Grundsatz (Plansatz 3.2.4.3, G), wonach Vorhaben zur Windenergienut-
wrkd fk bfkbo «eebkpm”obkabk) afb ? labksbopfbdbirkd ~rc a*p klgtbkafdb J”0 _bdobkwbkabk rka
fur den AuRenbereich schonenden Weise auszufuihren sind, was ebenfalls mit grundséatzlich geringe-
ren Umweltauswirkungen einhergeht.

Insgesamt tragt die Fortschreibung der regionalplanerischen Vorgehensweise zur Ermittlung von
Vorranggebieten fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung deutlich zu einer Begrenzung der
nachteiligen Umweltbeeintrachtigungen bei. Aus den gednderten Plansatzen ergeben sich aus regio-
naler Sicht absehbar keine neuen negativen Umweltauswirkungen.

Anderungen der Raumnutzungskarte

Die im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie notwendigen Anderungen der
Kulisse der Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Windenergienutzung sind in die Raumnut-
wrkdph”ogb bfkdb« Ippbk+ Afb slodbpbebkbk Sloo*kddb_fbgb d_boi“dbok _bpgbebkab Cobfor  cbpgib-
gungen.

Die Neukonzeption fuhrt zum einen dazu, dass bestehende Vorranggebiete fur die regionalbedeut-
same Windenergienutzung erweitert oder aus aktuellen Erkenntnissen nicht mehr weiterverfolgt
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werden. Andererseits werden neue Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung
festgelegt. Insgesamt erhoht sich die Anzahl der Vorranggebiete fur die regionalbedeutsame Wind-
energienutzung von 23 auf 65. Nach zuvor 2.271 ha werden nun rund 10.230ha festgelegt.

Im Zuge der Ermittlung der Flachenkulisse wurden gemaf Kapitel 1.2.1 Suchrdume entwickelt und
diese weiter eingeschrankt. Die verbleibende Kulisse der Vorranggebiete fiir die regionalbedeutsame
Windenergienutzung wurde im Rahmen einer schutzgutbezogenen Umweltprifung auf Umweltaus-
wirkungen gepruft und die Ergebnisse in Steckbriefen festgehalten.

Von den 65 geplanten Vorranggebieten fiir die regionalbedeutsame Windenergienutzung sind nach
derzeitigem Erkenntnisstand bei 64 Vorranggebieten vsl. geringere bis mittlere Umweltauswirkungen
und bei keinen Vorranggebieten vsl. hohe Umweltauswirkungen zu erwarten. Bei einem Vorrangge-
biet sind keine negativen Umweltauswirkungen zu erwarten, da es sich um ein geringfiigig verkleiner-
tes Vorranggebiet des verbindlichen Teilregionalplans Windenergie (2021) handelt.

Die Intensitat der Umweltauswirkungen hat sich im Vergleich zum Entwurf der 1. Offenlage noch ein-
mal deutlich verringert und verbleibt in einem aus regionaler Sicht vertretbaren Rahmen.

Mit Blick auf die schutzgutbezogene Betrachtung lasst sich zudem festhalten, dass insbesondere
?bi*kdb abo P~ ergwddgbo Qfbob) M« kwbk rka _flildfp~eb Sfbiciq ?bgolccbkebfibk wbfdbk: Afbpb ?b-
troffenheiten waren mit Blick auf die weite Verbreitung von naturschutzfachlichen Schutzgebieten
und Biotopvernetzungsstrukturen auch zu erwarten.

Kumulative nachteilige Umweltauswirkungen

Festlegungen eines Regionalplans kénnen unter bestimmten raumlichen Bedingungen kumulativ zu
nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren. Dies ist insbesondere dann madglich, wenn sich verschie-
dene Festlegungen rdumlich konzentrieren.

Betrachtet man die geplanten Vorranggebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung fur
sich genommen, so ist erkennbar, dass diese i.d.R. heterogen in der Region verteilt sind. Es sind
keine Teilraume erkennbar, die unverhéltnismafig stark mit Neufestlegungen belastet sind, so dass
pf~e slookdfd ilh~ib >rptfohrkdbk abo Bfkwbi«e™ ebk moldkIpgwifbobk i"ppbkt Oer g b §fq g beobobk
nah beieinander liegenden oder angrenzenden Vorranggebieten sind nicht vorhanden, insbesondere
auch unter Einbeziehung der Tatsache, dass sich die MRN zumindest teilweise als Raum mit hoher
Nutzungsdichte und vielfaltigen Vorbelastungen darstellt.

Bezieht man die derzeit laufenden weiteren Verfahren des Einheitlichen Regionalplans, namlich die
3_t gkaborkd abp Bfkebfgif ebk Obdflk imi“kp Oebfk*Kb~h” o H mfgbi .+1 T lek_"r«e ebk H" mfgbi .+2
Dbtho_if"eb ?”r«e ebk! rka abk Qbfiobdf Ik imi“k Cobf«e ebk*Melqlslighth g fq bfk) pl bodb_bk pf-e
mogliche Kumulationsrdume, die in den Gebietssteckbriefen aufgefiihrt sind.

Mit Blick auf die raumliche Verteilung der vorgesehenen Vorranggebiete flr die regionalbedeutsame
Windenergienutzung inklusive der ermittelten umweltrelevanten Auswirkungen lassen sich wechsel-
seitig verstarkende Wirkungen der Vorranggebiete weitestgehend ausschlieBen. Damit ist aus der
Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie keine verschérfte Kumulationsproblematik zu er-
warten.
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5 Zuséatzliche Angaben

51 Beschreibung der verwendeten technischen Verfahren bei der Umweltprifung
sowie Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Gemal Anlage 1 zu 88 Abs.1 ROG sind im Umweltbericht die verwendeten technischen Verfahren
bei der Umweltprifung darzustellen sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstel-
lung der Angaben auftraten, zu geben.

Die Ermittlung der Betroffenheit der einzelnen Schutzglter durch die Fortschreibung des Teilregional-
plans Windenergie erfolgte zum grof3en Teil GIS-gestitzt. Hierzu wurden zu jedem Schutzgut ausge-
wahlte Geofachdaten bei den jeweils zustandigen Fachbehdrden abgefragt bzw. aus entsprechenden
Internetportalen heruntergeladen. Insgesamt wurden zu mehr als 50 Umweltmerkmalen mehr als 100
Anrgbkpegwb bocppg rka ~rpdbthbogbgt Bfkb >r«fpgrkd afbpbo C*"eabk rka abo wrdbe@ofdbk A”Mbk-
nrbiibk @ kabg pf~e f§ H mfgbi Nrbiibk"kd” bk

Die einzelnen Datensédtze wurden dann themenbezogen regionsweit zusammengefihrt und mit den
Abgrenzungen der vorgesehenen Gebietsanderungen verschnitten. Hierdurch wurden die Uberlage-
orkdbk abo p~erqudrg_bwldbkbk Dblc" ea”jbk _jfg abk gkaborkdp_bobf ebk bo j fygbig rka «e”ebk-
_§ eOfd nr-kof@ wiboge

Grundsétzlich wird davon ausgegangen, dass die zur Durchfiihrung der schutzgutbezogenen Prifung he-
rangezogenen Datenmaterialien trotz des landertibergreifenden Planungsraums ein umfassendes Bild zur
Bewertung voraussichtlicher erheblicher Umweltauswirkungen auf der Ebene der Regionalplanung er-
geben. Die Datenbereitstellung erfolgte i.d.R. zligig und kostenfrei, lediglich in Einzelféllen wurde fur die
Daten eine Bearbeitungsgebihr erhoben. Nur vereinzelt wurden sie nur nach Rickfrage bereitgestellt.

Mit Blick auf die Erfahrungen aus der vorgenommenen umfangreichen Datensammlung sollten aller-
dings auch einige aufgetretene Schwierigkeiten nicht unerwahnt bleiben. So ergaben sich aus dem
lAnderUbergreifenden Vorgehen teilweise Probleme in Bezug auf die Zusammenfihrung und Verwen-
dung einzelner Datensatze. Teilweise ist die Datenlage als inhomogen zu bezeichnen, mit der Kon-
sequenz, dass nicht alle Datensatze in jedem Teilraum vorhanden waren bzw. ausgewertet werden
konnten. Zum anderen gibt es zum Teil auch in Themenbereichen, in denen alle Daten vollstandig
vorgelegen haben, von Bundesland zu Bundesland in der Aufbereitung der Datensatze, der Mal3-
stablichkeit und den Datenstrukturen Unterschiede. So unterscheiden sich bspw. bei vergleichbaren
Fachthemen die Bezeichnungen einzelner fachlicher Kategorien, so dass nicht auf Anhieb klar wird, ob
damit inhaltlich dasselbe gemeint ist oder nicht doch Unterschiede bestehen.

Unabhéngig von der landeribergreifenden Problematik, wére in einzelnen Féllen eine bessere Do-
kumentation der Datenséatze (insbesondere auch hinsichtlich der mit den Geometrien verknlpften
Sachdaten) hilfreich. Unzureichende Dokumentationen erhéhen den Zeitaufwand der Datensichtung
und -aufbereitung.

Mitunter gab es zu einem Umweltbelang bzw. Umweltkriterium verschiedene Datensétze, die the-
matisch identisch waren, die aber bspw. auf unterschiedlicher geometrischer Grundlage abgegrenzt
bzw. digitalisiert wurden und durchaus Unterschiede aufgewiesen haben. Hier stellte sich die Frage,
welcher Datensatz zu verwenden ist. Bei einigen Datensatzen ware auch eine Unterscheidung der
einzelnen darin abgebildeten Objekte hinsichtlich ihrer Bedeutsamkeit wiinschenswert, so dass die
Modcrkd ~rc Hlk«fthgb g fq_bplkabop _babrgp™ bk L_gbhgbk _bp~eoekhq tboabk h@kkgb rka kf eq_j fg
dem vollstéandigen Datenbestand ohne vorherige Auswahimdglichkeit vorgenommen werden musste.
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Im Hinblick auf die Aktualitat der Datensatze bleibt grundséatzlich anzumerken, dass die Fachdaten
einen Stand aufweisen, der nur eine Momentaufnahme zum Zeitpunkt der Datensammlung wider-
spiegeln kann. Umso wichtiger ist es, dass die Fachbehorden im laufenden Verfahren bzw. im Rah-
men der Anhérungs- bzw. Offenlage die verwendeten Daten hinsichtlich Aktualitat kritisch priifen.

5.2 Geplante MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Umweltauswirkungen der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Gemal §8 Abs.4 ROG sind die erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung der Raumordnungsplé-
ne auf die Umwelt zu Uberwachen. Das Monitoring hat folgende Funktionen zu erfullen:

T Ermittlung erheblicher Umweltauswirkungen bei der Umsetzung der Planung (prognostizierte und
unvorhergesehene Umweltauswirkungen)

Informationsbereitstellung zu den Umweltauswirkungen

Verlassliche und reproduzierbare Uberwachung

Qualitatssicherung der Planung fi Hinweise auf mogliche/erforderliche Nachbesserungen
Verbesserung zukinftiger Planungen

Der Erfolg der Uberwachung wird entscheidend von der treffsicheren Auswahl der zu erfassenden
Parameter abhangen. Zustandig fir die Umwelttiberwachung sind geméaR LPIG RLP die oberen Lan-
desplanungsbehdorden. Fur die MRN ist es sinnvoll, dass die zustandigen Behdérden der drei Bundes-
lander nach Abgleich ihrer Daten- und Indikatorensysteme ein Indikatorenset festlegen. Aufgrund der
lAnderUbergreifenden Situation bedarf es hierzu weiterer Abstimmungen.

Das Monitoring fur die vorliegende Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie bezieht sich auf
die im Umweltbericht dargelegten Umweltauswirkungen, die von den geplanten Vorranggebieten fir
die regionalbedeutsame Windenergienutzung ausgehen.

Fir die geplante Uberwachung sollten nach Mdglichkeit die Indikatoren herangezogen werden, die
bereits Grundlage fir die schutzgutbezogene Prifung bzw. Alternativenprifung waren. Damit ist es
moglich, die mal3geblichen Umweltauswirkungen der vorliegenden Planédnderung aufzuzeigen.

Es ist nicht vorgeschrieben, in welchen Zeitraumen das Monitoring durchzuftihren ist. Mit Blick auf
die von der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie ermoglichte Realisierung von Wind-
energieanlagen muss zunichst eine Entwicklungszeit beriicksichtigt werden, bis die Anderungen auf
der Ebene der kommunalen Bauleitplanung umgesetzt werden und eine Umweltauswirkung vorliegt.
Allerdings soll die Uberwachung so realisiert sein, dass Auswertungen zur moglichen Verbesserung
zukunftiger Planungen vorliegen.

A"p J I kfglofkd sbopgbeq pf e ~ip hlkgfkrrfboif ebo rka kf eq cbpg ab? kfbogbo Molwbpp+ Bodb_kfppb ~rp
den Absprachen mit den drei beteiligten oberen Landesplanungs- bzw. héheren Raumordnungsbe-
hérden miissen genau so einbezogen werden wie z.B. neue gesetzliche Vorgaben, die u.U. zu ver-
anderten Bewertungen fuhren.
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

5.3 Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

Mit der Plan-UVP-Richtlinie und den damit im Zusammenhang stehenden gesetzlichen Regelungen
des ROG und des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung soll die Verwirklichung eines ho-
hen Umweltschutzniveaus erreicht werden. Fir bestimmte Plane und Programme mit voraussichtlich
erheblichen Umweltauswirkungen ist deshalb eine Plan-Umweltpriifung durchzufihren. Aus diesem
Grund wurde die Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie nach den hierfiir maf3geblichen
Vorgaben des ROG in Verbindung mit dem LPIG RLP einer solchen Prufung unterzogen.

Diese Umwveltpriifung erfolgt auf regionalplanerischer und damit auf tberortlicher Ebene. Dies bedeu-
tet fUr die Regionalplanung, dass die Prifung der erheblichen Umweltauswirkungen dem regionalpla-
nerischen Mal3stab von 1:75.000 sowie dem vorliegenden Konkretisierungsgrad regionalplanerischer
Festlegungen in raumlicher und sachlicher Hinsicht entsprechen muss. Sie enthalt demnach nur Nin-
formationen, soweit sie unter Beriicksichtigung des gegenwartigen Wissensstands auf der jeweiligen
Planungsebene erkennbar und von Bedeutung sind (§6a Abs.2 LPIG RLP). Die Umweltpriifung ersetzt
nicht eine detaillierte Priifung im Rahmen der nachfolgenden Ebene der kommunalen Bauleitplanung.

Die Ergebnisse der Umweltprifung sind in diesem Umweltbericht dargestellt. Er dient zum einen der
Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Zustandes von Natur und Landschaft. Zum anderen
werden die erheblichen Auswirkungen, die von den vorgesehenen Plananderungen auf die Umwelt
ausgehen kdnnen, aufgezeigt.

Die vertiefende Prifung der Umweltauswirkungen der in der Raumnutzungskarte vorgesehenen Vorrang-
gebiete fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung bildet den Schwerpunkt der Umweltpriifung, da
die hierin gepriften Vorranggebiete einen raumlich und sachlich konkreten Rahmen fiir die Durchflihrung
von umwelterheblichen Projekten setzen. Die ermittelten Auswirkungen wurden dabei im Rahmen von
Prifbdgen und Gebietssteckbriefen dargestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit bewertet.

Die in diesem Umweltbericht dokumentierten Umweltbelange wurden bereits im Zuge der Planauf-
stellung laufend mit betrachtet. Die Informationen zum Umweltzustand (Umweltqualitdten und -emp-
akaif ehbfgbké abo JOK afbkgbk slk >kec*kd ~k a™wr) mol _ib § “ofp eb Cbpgibdrkdbk fk tbogsliibk)
sensiblen und damit schutzwirdigen Bereichen mdglichst nicht vorzunehmen. Damit wurden bereits
in einem frihen Stadium des Planungsprozesses alternative gebietsbezogene Festlegungsmaglich-
hbfgbk 43~ kabotbfifdb Mi*krkdp j @dif>ehbfgbk! db §eO £3~ > p+/~ IMID OIME ~rcdorka slk R j tbig-
obpgothgflkbk 1abo e lebk R g thighlk«fhgbk ~rp abk tbfgbobk Mi~krkdpd_boibdrkdbk ~rpdbp~eil ppbk
(integrierte Alternativenpriifung). Dies gilt auch fur urspriinglich geplante Vorranggebiete, bei denen
f§ O”ejbk abo sbogfbcbkabk R g tbigmoderkd bfk elebp) ki eq g beo glibofbo_“obp HIk«fhgmIgbkwAi
prognostiziert wurde.

Im Ergebnis der regionalplanerischen Gesamtabwagung wurden sechs geplante Vorranggebiete aus
dem ersten Planentwurf unverandert ibernommen. 55 geplante Vorranggebiete werden mit veran-
dertem Flachenzuschnitt weiterverfolgt und 19 geplante Vorranggebiete werden nicht weiterverfolgt.
Zudem wurden vier neue Flachen aufgenommen.

Insgesamt werden 65 Standorte mit einer Flache von insgesamt rd. 10.230ha als Vorranggebiet fur
die regionalbedeutsame Windenergienutzung festgelegt. Im Vergleich zum ersten Offenlageentwurf
(80 Standorte mit ca. 17.300ha) entspricht dies einer Reduzierung um knapp 7.070ha. Die Reduzie-
orkd abo Sloo*kddb_fbgp«e™eb cdeog wr bfkbo abrifebk Sho j fkaborkd abo slo*rppf~eqgif e wr bot”o-
tenden schutzgutbezogenen Umweltauswirkungen.
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

Der aktuelle Planentwurf sieht zudem keine geplanten Vorranggebieten flr die regionalbedeutsame
Windenergienutzung mehr vor, fir die im Ergebnis der schutzgutbezogenen Gesamtbetrachtung eine
hohe negative Umweltauswirkung ermittelt wurde. Im ersten Offenlageentwurf wurden diesbzgl.
noch 19 Félle ermittelt. Entweder wurden die geplanten Vorranggebiete vollstéandig aus der Planung
dbkl _§ g bk Tabo wro HIk«fhgsho § bfarkd fk feobo Db_fbgp”™ _dobkwrkd bkgpmob~ebka ~kdbm”ppg+ Fk Bfk-
whiceiibk hlkkgbk afb cbpgdbpgbiigbk boe@egbk HIk«fhgmlgbkwi?ib aro™e Shoi*db slk C* edrg® " egbk bkg-
kraftet werden. Alle geplanten Vorranggebiete sind mit der Natura 2000-Schutzgebietskulisse verein-
_"o rka cdeobk wr hbfkbk pfdkf® h~kq boe@egbk Hlk«fhgbk Jfgab g _bplkabobk >ogbkp™erqwt

Die Ergebnisse der schutzgutbezogenen Betrachtung der Umweltpriifung werden zusammen mit
abo "ogbkp~ergwob”eqif ebk HIk«fhg® p~eequwrkd cdo ghabp dbmi*kgb Sloo"kddb_fbg fk abk gbtbfifdbk
Gebietssteckbriefen aufgezeigt. In der Natura 2000-Vertraglichkeitsabschatzung wird die Natura
2000-Vereinbarkeit der geplanten Vorranggebiet dokumentiert. Diese Beurteilungen werden gemein-
sam mit dem Entwurf der Teilfortschreibung des Teilregionalplans Windenergie in das 2. Offenlage-
und 2. Anhorungsverfahren gegeben.

Mit den Aussagen zum Monitoring wird die geplante Vorgehensweise zur Uberwachung erheblicher
Umweltauswirkungen der Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie beschrieben. Die lander-
Ubergreifende Planung in der MRN erfordert eine enge und koordinierte Abstimmung der beteiligten
Partner.
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

Kahlenberg, Kieselberg

Gebietsnummer

DUW-VRGO01-W

Land-/Stadtkreis bzw. k

reisfreie Stadt Landkreis Bad Durkheim

Gemeinde Bockenheim an der Weinstraf3e, Kindenheim

FlachengroRe in ha 265,3

Anzahl bestehender Windenergienanlagen 7

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut Betroffenheit Bewertung
Mensch - o]

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

ENCQUMWPDENSATIONSMA"NAHMEN GCELFG&LURSTOCKEG+INDEN

Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVONNAGERAECD E REBA

Besonderer Artenschutz

DIEGOLANUNGG¢VONG7INDENERGIEGEBIETENGING2,0¢
- keine Betroffenheit

« OROFBEREICHEGKOLLISIONSGEFUHRDETER®E' RUTVOGELA

IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENCc2,0¢ c
- 20HRWEIHEC¢ CERWEITERTERGOROFBEREICHG¢
- 7IEDEHOPFGC6ERNETZUNGSmMUCHEGZUC63'¢

c INZELVORKOMMENGCWINDENERGIESENSIBULRRENKIEDER

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGCAUSGEBCH MOS S EMMNEERDENC \

*+ 3SCHWERPUNKTRUUMEGZUMG3CHUTZ¢WINDENERAG E'SSENENSC BR T'R

EURMGK §

¢

RTENGN /

E@, Q!RTIL

HEIMc CA ¢ HA ¢

N ¢
GL ¢c+API

CFENREG & ACH

ACHG".AT3

DATENPORT

- Weil3storch
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SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTENC NEGSEHAR Z¢ 2|
GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GRNDGTEN ¢
- "LUTHONMINGG¢ 6 G¢2EBHUHNGg C4URTELTAUBEG

« (INWEISEGAUSCDERG ¢/FFENLAGE

- 3EITENS¢DERG6ERBANDSGEMEINDEG,EININGER§GONBG!
UNDGDIE¢G%RGUNZUNGGIMG"EREICHGDER . AE UNRBSFCIHIH A
LICHERG2ICHTUNGGZUG"OCKENHEIMGKRITISCHGGESEHE

Fazit:
$ASGCGEPLANTEGC60RRANGGEBIET¢$47 62UNGGCBEBKLNM GEEN
7INDENERGIEG CZUMCc%INHEITLICHE MREEIONALIPEHA N
BIETS¢$47 62'° 7¢DAR ¢.SRDLICHGVONGEREEHNHEIBRRBYES
ANLAGEN ¢

OTEg,IS

ISRVD E AN
ONER DS
NGWERD

R E\RI\D 1A
REEOR R
D ENER

TRAGC¢!RT
TEG¢+AT ¢

NEGVGE R K
ISAMMc¢UND ¢
EN

TIEFRL AN G
ENKGE
RGIE

$ASCGEPLANTEG60RRANGGEBIETGLIEG TGWMERR B ARR ¢\WT E GORH WER B N N K))R

I[USCDERG"ETRACHTUNGGVONCWEITERENCP N A KB RNGRAR A ISE
TENCARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTEGCABGELEITET

. ACHGDERZEITIGEMG+ENNTNISSTAND¢ UNRGg VB RERN'ERNOK
DAMITGNICHTGZUGERWARTEN ¢DASSGDASEGEPIAKMNIGNOF
WINDBARENG+ONMIKT¢MIT¢CDEMGBESONDERDNDIETENSETH
TENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSENGSCHEITERNCGW

NKGSH & FHETM
NROABNEGRG E
UINGHER
YRDE

Flache

« &LUCHENGR3HRAG DAVON GIDTAWARHAFTERC&LUCHENVERB

RAUCH

Boden

« "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG ¢HOCHGBISGSEHRGHOCHG
« ICKERZAHLGOBERG C¢CA ¢ HAG

CA ¢- H

Wasser

e OOTENZIELLEGABERMUTUNGGCANCGC4IEFENLINIENGBEI¢3TAR

KREGEN

+LIMAGUNDG,U

FT

[o]

Landschaft

« (ISTORISCHEC+ULTURLANDSCHAFTEN(AARDT¢ 3TUPBE)

e "EDEUTSAMEG¢,ANDSCHAFTEN¢S$SEUTSCHLRANDBEGM'IA ¢ 7¢E) I
HA¢

DANDA RE

STRARBR

SHOENGART
UGEHENGIS

RRIEENGK SN N

N
@ UNTG;¢ DE
BIET¢S$A7
YORRUFTC

Ag

¢CA ¢ H £
RcHAG¢

OA ¢

+ULTUR gUNDQ

SACULEORPENKMALE ¢ CUNBENANNT
« IRCHUOLOGISCHEG&UNDSTELLENG ¢6ER D ACTHENSFBWIR AN

MGUMCHISTORISCHEG/RTSKERNE ¢
- "OCKENHEIMG/RTSTEILG+LEINBOVCHENHE RN TACKE INEGER
heit

G IGNENEEI FE A

SLBCDESCG

HEBLICHEG"ETROFF

+UMULATIVEc¢
7TIRKUNGEN

OOTENZIELLER¢ +UMDIVAVRGON-B/RA B FIND¢ .R
SCHREIBUNGGDESCc2/0¢
$/" ¢ GEMU”¢ C4EILFORTSCHREIBUNG¢HN B S GIRALIONAL B
ZWISCHENG:ELLERTALGUNDC+INDENHEIM

¢ GEM ¢

¢ AEILF

ORT

¢7INDENERG | E ¢ DERLHINHNEENSENG BAVHEI NS CHAF
NZRBUMRMRDT ¢

(INWEISEGUND
INMERKUNGEN

WELTGDESG%20CINGEINEMG"EREICHCMIT¢B E SIOWDRERERR ¢
ERHOLUNG

$I1ECO G ¢c+OMPENSATIONSMA"NAHMENGSINDGIM¢WHETTER

+LAMMhCBEROCKSICHTIGTCUNDC%INGRIFFEGVERMIEDEN
YMG2AHMENGDESG'ENEHMIGUNGSVERFAHRBENSLNST VDR G

B NBgTAMN

YMG2AHMENCDERGNACHGELAGERTEN ¢ KO NDKAFSE T & Nig RNDLEANGKEVNAPLLGAUNS

IDNEL RAGGHKEON

STANDORTENGZUGPROFEN ¢OBG"ELANGEGDERG"UNDESWEHRGBEE

¢cWERDEN

$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIET¢LIEG ATERMU ANDOBICHATER WNGS K MR TEC .

G¢FORCG&RI

ENC6ERFAHREN¢ZU

UBNG ¢ SOLLg

NKRETENGO
NTRUCHTIC

Ergebnis ‘




Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

&AUTHENBSHL ¢,ESSBSHL

Gebietsnummer

$a7 62°' 7¢ EHEMALSc¢$4a7 .7 62°

Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt

Landkreis Bad Durkheim

Gemeinde (A"LOCH ¢-ECKENHEIM ¢2UPPERTSBERG
FlachengroRe in ha 232,8
Anzahl bestehender Windenergienanlagen 0

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut

Betroffenheit

Bewertung

Mensch

[o]

41ERE ¢OmANZ

biologische Vielfalt

ENCUNDg¢

Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGCVONNAGERAECD E REBA

Besonderer Artenschutz

2,0¢ ¢

- keine Betroffenheit

« OROFBEREICHEG UM¢ "RUTPLUTZE¢ KOGELRFROMNENGE FAHR
WIRTSCHAFTUNGSPLANUNG ¢ !RTENSCHUTZF & GHIM 0 HE
".AT3CH' ¢

IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENG¢2,0¢

- 20HRWEIHE¢¢ GERWEITERTERGOROFBEREICH

- 7/[EDEHOPF¢ GERWEITERTERGOROFBEREICH

* %INZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLILRRENSNENDER
- '"RAUREIHER ¢+IEBITZ ¢+ORMORANC¢ KBEIRSEDINSGEF ¢cK

EURMGK §

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGCAUSGEBCH MOE SEMMNGERDENC \

« 3CHWERPUNKTRUOUMEGZUM¢3CHUTZc¢ WINDERNERG S RNENIERY ]

ACTERCG ™
¢ 'UTAC

NN
GL ¢+API

TRTENG &AC

RUTVO
HTEN¢ 2,0¢

EM,Q'RTDATENPORT

OLONIEB

ROTEND
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SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTEN¢ NEGSECHAR Z¢ 2 d
GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GRNDGTEN ¢
- &ELDSPERLING¢ 6 C3TEINKAUZ¢ ¢&ELQAERIAHERLINGE R A

« (INWEISEGAUSCDERG ¢/FFENLAGE
- $IEG3TADTG.EUSTADTGA D 7STR ¢TEILTEWREICBAERS ¢ ARG
5MFELDGDESG.ATURSCHUTZGEBIETScu-U"BAEHNEFRRD A
DES¢%5 60GELSCHUTZGEBIETS¢ WDINPESEPES © A
UMFASSTEGUNDGDASSGDIEGNEGATIVEN JEBWIRDENG RK
AUFGDIEG,OKLAPOPULATIONGDESc¢ 7|E D ENGE FELSE QUINDS;
SCHUTZGEBIETSGINGEINERG3TELLUNGNZBMIESPEREGE BE
30ODGALSGERHEBLICHGKONSTATIERTGWURDEN ¢

Fazit:

Das geplante Vorranggebiet $87 62 7¢ EHEMALSc¢$4a7 .7I16EGTEA
HALB¢VONG3CHWERPUNKTVORKOMMEN ¢ D BEG ¥ RAEBGQ RR BrE
DENENGCVONCEINEMGCERHSHTENGCARTENS G UNLZRE C'HETIUG ¢
ENERGIENUTZUNGGCAUSZUGEHENCGIST ¢

IJUS¢CDERG"ETRACHTUNGG¢VONGWEITERENGCPLANWUNRGSIRIEG!
HSHTENGARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTECABGELE

$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETCWURDE®ECACECDHRGVE/RE

D& A C H BE
POTEg,IS
\UAMMER

TRAGC¢!RT
TEG¢+AT ¢
¢

¢ ER

ITETGWE

NSINDYTYcDESc&ACH
AEUNFGGHIDI B il KNTTP O T E

EVIANTEMRC RTENC K3

RDEN ¢

I EBIINAEGRETC G- M T M E H

DIESERG6ERKLEINERUNGCGEHTCEINCVER GERACEHERE RA GBSSETRAW B IgZER IDCE M ¢ u - U

UNDGDENGSODLICHGDERG"AHNLINIEGKARTIERRENG7 IEDEH

6ORCDIESEMc (INTERGRUDNPREZENFIGEMG+ENNTNISSTANDG
DER¢VORHAN D ENIEONGCTBAZTUR KR 3/ asR dpiaite ¢/orranggebiet DUW-VRG02-

OPF 60R
UNDGUN

KOMMENGE!I
TERG"EROC

7(;EINENgUNOBERWINDBARENQ+ONmIKTQMIWQZQEM@B/E)S?CRNJEFEI'I@EJN@@DTIEI@'SCHU

SMSETZANGXCRTENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSENGSCHEITERNGCWORDE
Flache «+ &LUCHENGRSHA G DAVONGHDTAWARHAFTER¢&LUCHENVERB/RAUCH
Boden e "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG ¢SEHR¢HOCH¢CA ¢ HAc¢ -

« ICKERZAHLGOBER¢ ¢CA ¢ HA¢
Wasser « 'EWUSSER ¢ 'EWUSSER¢ ))) ¢ /RDNUNG ¢ 2IEDGRABEN¢ A{NNERHALB¢ D

722, OROGRAMMSTRECKEGS5NTEREG)SENACH¢ %INRICHTUNGG¢'EW

e OOTENZIELLEGABERMUTUNGGANG4IEFENLINIENGBEIG3TARKREGEN|¢CA ¢ H /
+LIMACUNDCG,UFT o
Landschaft « (ISTORISCHEG+ULTURLANDSCHAFTEN(AARDT¢ 3TUPBENDANGA RERGHACG

e« "EDEUTSAMEG¢,ANDSCHAFTENG¢$SEUTSCHLRANDBEMIAFC 7EINSTRARERDA ¢

HAc¢

+ULTUR QUNDQ3ARQ6@®EQGISCHEg&UNDSTELLENg QGERDNCH—EIT\BQFB@LHIEA@\IGICB\IENEIIEHIBLBQDESQG

MGUMCHISTORISCHEG/RTSKERNE ¢
- $EISDESHEIM¢ CA ¢ KMGENTFERNT C¢KEINEGCERHEBLIC
- -U’BACH¢ CA ¢ KMGENTFERNT CKEINECERHEBLICHEG"

HE¢"ETR
ETROFFE

OFFENHEIT
NHEITG

+UMULATIVECG¢
7IRKUNGEN

0OTENZIELLERG +U MRIMAVRGDEBNE RAKEM @0+ 62' 7 ¢c20+ 62
$47 6" 06GIMG2AUMCNSRDLICHCVONCG(A’LOCH

7¢

(INWEISEGUND
INMERKUNGEN

WELTGDESG%20CINGEINEMG"EREICHCMIT¢B E SIOWDRERERR ¢
ERHOLUNG

"EINTRUCHTIGUNGENGDESG&LIE"GEW USBERSEBWDSFER

B NBgTAMN

3CHUTZSTREIFENG 'EWUSSERRAND SHRED RBNE $ ESTTENERGEAZ N HA A IMTEE

MU"¢722,¢1STGZUGBEROCKSICHTIGEN ¢$IEG2EGELUNGEN
YMG"EREICHCDESG2IEDGRABENSGWESTLICHCDERG U GIBE
,"-C3PEYER CDIECIMGNACHGELAGERTENG6ERFAHRENGZU
YM¢2AHMENCDES¢CNACHGELAGERTENG6ERERERENERS ME

STANDORTEGM3SGLICHEGNEGATIVEG"EEINURDCHN G EMNIGAET
TORSCHIRMFREUNDEGOFALZGE 6 ¢ZUGBEROCKSICHTIGEN

YM¢2AHMENGDESG'ENEHMIGUNGSVERFAHREBENILNST VBN G
STANDORTENGZUGPROFEN ¢OBC"ELANGEGCDERG"UNDESWE

¢DESce
QSU'ESHQTQE
BEROCK
N B B LAG
NZGEAS L IDGEDR
¢

IDNEL RAGKEON
“HRGBEE

Ergebnis
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

LuRen, Lachgraben

Gebietsnummer

$a7 20+ 62" 7

Land-/Stadtkreis bzw. k

reisfreie Stadt

,ANDKREIS¢"AD $ORKHEIM ¢2HEIN OFALZ +REIS

Gemeinde(n)

"SHL )GGELHEIM ¢(A’LOCH ¢(OCHDORF ISS

ENHEIM

FlachengroRe in ha

3011

Anzahl bestehender Wi

1

ndenergienanlagen

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

¢-ECKENHE

Schutzgut Betroffenheit Bewertung

Mensch - 0

41ERE ¢cOMANZENOMMDENSATIONSMA’NAHMEN ¢CWXTENSIVIERUNGEMANZ WNRTYOMWNAFTSmUCH

biologische Vielfalt &ELDGEHSLZENGUNDG"AUMHOCHSTUMMENG CA ¢ HA ¢
Natura 2000
%RHEBLICHE(;"EINTRUCHTIGUNGENgVOIEE(,\I.(PG’EJI‘RIA’QQDEREBAHE[DRNQKENR§|
6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNG¢AUSGESEC6E MOSSERMNEERDGENG VGL ¢+API
Besonderer Artenschutz
« 3CHWERPUNKTRUUMEG¢ZUM¢3CHUTZ¢WINDENBRGIRSENSBHUERLIRTENG &A
FORGDIEGOLANUNGG¢VONG7INDENERGIEGEBIETENGING2,0[ c
- keine Betroffenheit
. OROFBEREICHEQKOLLISIONSGEFUHRDETER(;"RUTVOGELARTEN(;NACH(;".ATS
- 7TEI"STORCH¢ OHNEG¢$ATUM ¢,!'c7EI"STORCH ¢ERWEITERTERGOR OFBEREIC!
e %INZELVORKOMMENGCWINDENERGIESENSIBLERCTRNENCEERCZ/ R TDATENPOR™
- +IEBITZ ¢c+tORNWEIHE ¢2O0TMILAN ¢3CHWAR@MFLAN ¢7ANDERFALKE ¢7IEDE
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SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTEN¢ NEGSECHAR Z¢ 2 d
GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GRND@TEN ¢
- &ELDLERCHEG ¢C&ELDSPERLING¢ 6 N¢ERCOHEMMER

6 ¢OIROLg 6 C2AUCHSCHWALBE¢ BREVEB&WBHNC
3TEINKAUZ¢ 6 ¢3TEINSCHMUTZERG C4URTELTAUB
- &ELDHASEC

«+ IRTENSCHUTZFACHLICHEGOROFUNGENCGCAWSIRKN UELLEN

Windpark HaR3loch I+l
- )MG2AHMENCDESG'ENEHMIGUNGSANTRAGESDMR ST KONND
GESETZ¢WURDEGEING&ACHBEITRAGCFRTENBCHAREZNERS
6ERMEIDUNGGVONG"EEINTRUCHTIGUNGENJERANRARNEW,
-A"NAHMENG¢C&LEDERMAUSFREUNDLICHE {'EENRE BE$ DRNIG|
DERG¢"RUTZEIT¢VORGESEHEN ¢

« (INWEISECAUSCDERG ¢/FFENLAGE ¢

- $ERCOROJEKTIERERGTEILTCMIT ¢DASS ¢ DDENSELRIG I B N
STUNDIGGABGESCHLOSSENC IST¢ UND ¢ PNGBSI il IMEZQUMR G B
VORLIEGEN
'"UTACHTERLICHEC3TELLUNGNAHMEGZURGSR U N DGSKEN Iy
PARKPROJEKTESGSANNSTADT 3CHAUERNH ENEkg kN EYETZTUE
'"UTACHTERLICHEC3TELLUNGNAHMEGZURGSR U N DGKENZy
PARKPROJEKTESC$ANNSTADT 3CHAUERNHEIMY TNG" EZ W
VSGEL
'"UTACHTERLICHEC3TELLUNGNAHMEGZURGSR U N DGKEN Iy
PARKPROJEKTESGC$SANNSTADT 3CHAUE RENSEINMGTNG" EZA
VSGEL

Fazit:
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

B3TAHLBERG ¢7SRSCHBERG

Gebietsnummer

$a7 20+ 7/ 62" 7

Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt

Gemeinde(n)

/IBERSOLZEN ¢/BRIGHEIM¢ OFALZ ¢70RMS

FlachengroRle in ha

Anzahl bestehender Wi

ndenergienanlagen

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut

Betroffenheit Bewertung

Mensch

[o]

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

ENCQUMPENSATIONSMA"NAHMEN ¢ % XTENSIVIERIUNGEMANDR
&ELDGEHSLZENGUNDG"AUMHOEBHASTUMMENGg CA ¢

Natura 2000

Besonderer Artenschutz

« 3CHWERPUNKTRUOUMEGZUMC¢3CHUTZ¢W IND ENERAGS EIRENE
DIECOLANUNGC¢VONCG7INDENERGIEGEBIETENCGING2,0¢
- keine Betroffenheit

63" IRTENGGEM ¢.ATURAg "EWIRTSCHAFTUNGSPLANU
- 20HRWEIHE GERWEITERTERGOROFBEREICHg

IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENC¢20¢

- 20HRWEIHEC CERWEITERTERGOROFBEREICHC
- +ORNWEIHEG ¢.AHBEREICHG
- +ORNWEIHEG ¢C"RUTNACHWEIS

- 7IEDEHOPFG¢6ERNETZUNGSmMUCHEGZUg63'¢

%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVONNAGBRA tcDE REBAE URMGK §
6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGGAUSGEBCH MOE SEMMNEERDENC \

ISCHR TR

« OROFBEREICHEg¢ KOLLISIONSGEFUHRDETEg "RUICH GELAR
NG ¢

NS T S/OH

+REISG"ADCSORKHEIM ¢2HEIN OFALZ +REIS ¢3TADTG7ORMS
$IRMSTEIN ¢ 'RO’NIEDESHEIM ¢ (EUCHELHEIWNIBE B ES&REAMKE N

KFTSmUCH

N ¢
GL ¢+API

CFEONREG & ACH

TENG NA




SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

c INZELVORKOMMENGCWINDENERGIESENSIBLERRENKIENDEREM, Q! RTD
- +IEBITZ ¢+ORNWEIHE ¢2O0OTMILAN ¢7IEDEHOPF ¢7IESENWEIHE

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTENG NEGSCHAR Z¢ 2 D&ACHBEITRAGG !RT
GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GBNDI®TEN GROTEG,IS[TEC+AT ¢
- &ELDLERCHEG ¢'RAUAMMERG 6 AQBEQLC6 6 3TARYCEH S CHRW[EIN
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ATENPORT

Windpark Dirmstein
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DERUNGGCEMPFOHLENGWERDEN

'"UTACHTENG&LEDERMUUSE¢ ".,cOETRY¢'MB( ¢

- +OLLISIONSGEFUHRDETEG&LEDERMAUSARTRE(BWANREASSNNBBSBHR
CHUNGSRAUM ¢'RO"ERG!BENDSEGLER ¢+ ROINEER A RETEWNESERGM ARSSOW IE¢”
UNDG:WERGMEDERMAUS ¢-OCKENMEDERMADS +"RIKIHetAREMEEDERMAUS
DERMAUS ¢)Mc¢(INBLICKCAUFGCEINECKOIGIWIGNEBERENORBE EFESRONDEC
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-AUSOHRCUNDG7ASSERMEDERMAUS ¢$|EA (BB DEARTAW 8 8MAJTCTHUENNG B NeN E R H
TETCFORGDIESEG!RTENGKEINE¢3TR UK TOURER 2 D HECALST RONCT R nBRAGEG S ¢
KOMMEN G7EITERHINGZEIGENGDIECDURCHDBAESOHR EER § SICHENSDEISYNGEN
UNTERSUCHTENG2AUMESCKEINECESSENTWELSE N ¢c B HRW/NGIS HRBENATECAUF
MITCHOHENC(ABITATANSPROCHENGREGELMU”IGCAUFGE/[SUCHTCWERDEN

&ACHBEITRAGCIRTENSCHUTZ¢ ".,cOETRY¢' MB( ¢

- )M¢(INBLICKGCAUFCDIEC!RTENGRUPPENC NRR ¢ &S50 E B MHEABSICNHL.¢ EV I FA U
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NUNGCKEINEGARTENSCHUTZRECHTLICHENNGBRBDTSTATBESTUNDECZUGBES




SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

Windenergieplanung Heuchelheim Il

FORGDASCAKTUELLEGOLANUNGSVORHABGEM{ETNQO NSGEIRAMERG ERTNGHE S ¢ +

REICHGDE
DEBRETEN:
RELDLERCH

ZUGEHEN
- $IEG5MSETZUNGCVONG6ERMEIDUNGS ¢UNDgDASILY%E IR HS

Fazit:
Das geplante Vorranggebiet $847 20+ 7/ 62 CSTELLTGCEINEGCWRWEITERUNGGDESCGIMCG4EI
REGIONALPLANG7INDENERGIEC¢ CZUNNEGANHEN T.EICKHARGRESTO NAEB L

TENG6ORRANGGEBIETSCc$Aa7 20 62' 7¢D AR 7 EBHSTEMEN(SEIHRE HEHE ¢

RCIRTENG K3
HSHTENGARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTEGCABGELEITET¢CWERDEN
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.ACHCDERZEITIGEMG+ENNTNISSTANDc¢UND ¢ UNTERR EERR $SKENCHITGUNGCDE
NICHT¢ZUGERWARTENPLANTEGC60RRANGGEBIETG$A7 20+-7/ 62' 7GEINENGUN
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+LIMAGUNDG,UFT o
Landschaft - o
+ULTUR gUNDgSAEQB@)@EQGISCHEQ&UNDSTELLEN(; QGERDN\CH-EIT\B;FB@LR_FEA@GIG\IEE\IEIFEHTBLBQDESQG
. MCUMCHISTORISCHEC/RTSKERNE ¢
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7IRKUNGEN 06 ¢$a7 20 6" 06¢IMGC2AUMGZWISCHENG/FFSTEINCUNDG¢,AMBSHEIM
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ERHOLUNG
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name Galgenberg
Gebietsnummer GER-VRGO01-W
Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt Landkreis Germersheim

Gemeinde

Kandel, Minfeld

FlachengroRe in ha

Anzahl bestehender Wi

ndenergienanlagen 3

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut

Betroffenheit Bewertung

Mensch

[o]

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

BENCQUMBDENSATIONSMA"NAHMENCGC+REISBAERMERSHEIM ¢CA g

Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVONNAGERAECD E REBA

Besonderer Artenschutz

DIEGOLANUNGGVONG7INDENERGIEGEBIETENGING2,0¢
- keine Betroffenheit
«+ OROFBEREICHEGCKOLLISIONSGEFUHRDETH'Rg "RUUR®AG E L-A

63" IRTENGGEM ¢.ATURAg "EWIRTSCHAFTUNGSPLANU
- 20HRWEIHE ¢ERWEITERTERGOROFBEREICH

- 20TMILAN ¢ERWEITERTE¢COROFBEREICHE

- TEI”"STORCH GERWEITERTEGOROFBEREICHE

- TESPENBUSSARD ¢ERWEITERTERGOROFBEREICH

SCHAFTUNGSPLANUNG ¢!/RTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENCG¢?2

EURMGK §

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGCAUSGEBCH MOE SEMMNEERDENC \

*« 3SCHWERPUNKTRUUMEGZUMG3CHUTZ¢WINDENARE FETSEENSG BUFR ¢ R

RETVE INRGTN
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NN
GL ¢+API

DIFEN ¢ & ACH

ACHG".AT3C
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SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

'IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENG¢20¢
- 20HRWEIHEGg¢ ¢.AHBEREICH

- 20HRWEIHEGg¢
- TEI"STORCHg¢

¢CERWEITERTERGOROFBEREICH
GERWEITERTEGOROFBEREICHE

* WINZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLRRENIIBENDERERN, Q!RTDATENPORT
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« IRTENSCHUTZFACHLICHEGOROFUNGENGAWSRKN UELLEN

Windpark Minfeld-Galgenberg
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Fazit:
Das geplante Vorranggebiet GER-VRGO01-W ist ein Bestandsgebiet mit drei innerhab be-
INDLICHENGUNDGCZWEIGDIREKTGANGRENZENDENG7INDENE

$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETGLIEG THAMERRBERB ¢ RO K
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IUSCDERGC"ETRACHTUNGG¢VONGWEITERENGPLAMUNRGSREGKEEIAETENRG!'RTENC¢KS
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YMG2AHMENGDESG2EPOWERING¢CWURDENGARUNGBEREHWNURENGHEGCHEG ENTERS
DIEGCDAS¢60ORLIEGENCARTENSCHUTZRECHTHCHERNGERBOTSTATBESTUNDECGA|
. ACHGCDERZEITIGEM¢+ENNTNISSTANDGCUNDGCHANNBDRENENRGARENIHITGUNG¢DEH
DAMITCNICHTCc ZdasE ROCAGETTHNMNTEC6ORRANGGEBIETG'%2-62" 7¢EINENGUNOB
WINDBARENG+ONMIKT¢CMITGCDEM¢BESONDERBNDIREEEMSEEHUUNGHERVORRUFTg¢
TENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSEN¢SCHEITERNGWORDE
Flache «+ & LUCHENGRSHRA G DAVONCHOIAWWAERHAFTERG&LUCHENVERBRAUCH
Boden e "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG ¢HOCHG¢BIS¢GSEHRGCHOCHG¢CA ¢- HAg¢
« ICKERZAHLGOBERGg ¢CA ¢ HA¢
Wasser e -INERALWASSEREINZUGSGEBIET ¢0%' cAU"ENGCA ¢ HA¢ -
e OOTENZIELLEGABERMUTUNGCANCGCA4IEFENLINIENGBEI¢3TARKREGEN|¢CA ¢ H /
+LIMAGUNDCG¢,UFT (o]
Landschaft - o
+ULTUR guNDgsABQdEj(DP_;QGISCHEQ&UNDSTELLENQ ¢C6ERDACHTSFULLE ¢ -
e« TESTWALLOBJEKTE ¢
. MGUMCGCHISTORISCHEG/RTSKERNE ¢
- +ANDEL¢ CA ¢ KMGENTFERNT ¢KEINEGERHEBLICHEG"ETROFFENHEIT
+UMULATIVEG |* OOTENZIELLERG+UMERNRGOIN\E BR'AUPM3&7 62°' 7 ¢3a7 62' 7¢iM¢
7IRKUNGEN 5MKREISGVONG3IEDLUNGSMUCHENGCDERG'EMEINDEG7INDEN
(INWEISEGUND* )MG2AHMENGDESG'ENEHMIGUNGSVERFAHREANSLNST VBN GINHRGENNKRETENCGO0
INMERKUNGEN STANDORTENGZUGPROFEN ¢OBG"ELANGEGDERG"UNDESWEHRGBEE|NTRUCHTIC
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

Briindelsberg

Gebietsnummer

"%2 62 7¢ EHEMALSGC4EILBEREICHGVONCG' %2 20+ 6

Land-/Stadtkreis bzw. k

reisfreie Stadt Landkreis Germersheim

Gemeinde(n)

SCHWEGENHEIM

FlachengroRe in ha

Anzahl bestehender Wi

ndenergienanlagen 7

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut

Betroffenheit Bewertung

Mensch

[o]

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

ENEUNONALERG"IOTOPVERBUND ¢WEITEREG2UUMEGCA ¢
« 3TREUOBSTWIESEN ¢CA ¢ HAc¢ CA ¢

Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVOMNNAGERBA LG D E REBA

Besonderer Artenschutz

DIECOLANUNGGVONG7INDENERGIEGEBIETENGING2,0¢

+AT ¢ ¢CA ¢ HAg
- INMERKUNG ¢$AS¢CGEPLANTE¢60ORRANGGEBUBBEC %2 B2

+ OROFBEREICHEGKOLLISIONSGEFUHRDETER®G' RUTVOGELA

63" IRTENGGEM ¢.ATURAgG "EWIRTSCHAFTUNGSPLANU
- 3CHWARZMILAN ¢ERWEITERTE¢OROFBEREICHEg

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGGAUSGESEC6 MOS SEMMNEERDENCG

« 3CHWERPUNKTRUUMEGZUM¢3CHUTZ¢W INDENERAG EISSETMNENIBC AR TR

- +ATEGORIEG) ¢ , ANDESWEIT¢ BEDEUTENDEE RS BINERRIETBEWAR

PLANUNGSRECHTLICHGGESICHERTENG 7N DESNRERQA NEDER\E B G ERG
420G2HEIN .ECKAR ¢INGDENENCGRS"TENTEINSBEBSREHEN 7INDEN

HAG

EURMGK §

1CHGBES

RTENGN/
NG ¢

N ¢
GL ¢+API

CFENRE & ACH
DENERGI

STEHTC A
&.0 &LUCH
ERGIEANLA

ACH¢".AT3




SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENC¢20¢

- 20HRWEIHEGg¢ CERWEITERTEGOROFBEREICHE

- SCHWARZMILANGg¢ ¢CERWEITERTERGOROFBEREICH
- 7TEI"STORCHg CERWEITERTERGOROFBEREICH

* %INZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLULRRENIENDER

- keine Betroffenheit

s TEITERE¢PLANUNGSRELEVANTEG!RTEN¢ NAGBCHAR £¢ 2 (0&ACHBE

GEM ¢!RTDATENPORTAL |RTEN&INDERG2,0¢ GENDGSTEN ¢

- &ELDSPERLINGg 6 ¢'RAUAMMERG 6 G2EBKHUNNANGG

« (INWEISECAUSCDERG ¢/FFENLAGE

- $ERG"5.$¢,6C2HEINLAND OFALZGTEILTG VAEICOWSSg3IET
&LUCHECANGRENZEND¢ "EREICH¢"OUMELWEG) UKEKLT SW

SCHOTZT ¢cSOWIECDERCEBENFALLSCSTRENGGCGESCHOT

«+ IRTENSCHUTZFACHLICHEGOROFUNGENCGCAWSRKN GELLEN

WEA-Standorte Schwegenheim R/Schwegenheim 3

- 3PEZIELLEGARTENSCHUTZRECHTLICHE ¢ 0 ROTFAUNHG EXN GIEEN ¢ S

PLANTENG7%!¢3TANDORTENC3CHWE G E NMIBIM K2 ¢JUNNDE ¢ AN DESRGIgAFFOTRSG & A U

S§KOLOGIEg "&, ¢

- &0RG¢DIE¢%RRICHTUNGG¢VONG7INDENERGIEGNLBAGHWER
,ANDKREIS¢'ERMERSHEIM ¢cWURDENGFAURTENGRUEPRE
MUUSEGUNDG6SGEL ¢cDURCHGEFOHRT ¢SIMcSAHENERKEE
RENGWURDENGEINEG"ESATZKONTROLLEGV QN E2ABPSITE RK

¢DERGEXTERNEN ¢ &IIRG®M PTLEA N 8E(

GEN¢VONg¢ CUND¢
DIEGVOLLUMFUNGLICHEGARTENSCHU DZREQM DIEIG ¢\EE!IB
EINBEZOGEN

- )MG%RGEBNISCWIRDGFESTGESTEL LD ERAGGR B IANERN ERTRCARLTE
TRWEGSHEN"§AHM
$URCHC¢DIEC5MSETZUNGCDIESERG -A"NAHMERE K SNENVEN'G @ER B O

RECHTLICHENG!SPEKTENGCGEGEBENGIST EWENNG ESEME

IBSC.RGBISC ¢".ATBOH IIBSMITCHINREICHENDERC3ICHE
WERDEN
- %INEG!USNAHMEGENEHM G UNTGEMACIISTe FORCDIECVOR

NUNGENG3CHWEGENHEIMc2 3CHWEGENHEIMGERYANRERH

RECHTLICHENG"ELANGEGNICHTCERFORDERLICH

Fazit:

$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETG %2 6RR UdGiRTElegibndplahE ¢! RR O N I
|ECKARGF

7INDENERGIEG ¢ZUMG%INHEITLICHE N ¢ EB G GEN ¥IGaTFHN
BIETSG' %2 62' 7¢UNTERGTEILWEISERC%RGLARZ (ScBEST
SIEBENC7INDENERGIEANLAGEN GEING:UBAUGISTGNURGING

$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETG LIEESc YOHWERPUNIGE
DERC+ATEGORIEC ¢cDESC&ACHBEITRAGSLERTENDBEBYTAST

MU’c, ANDESAMTGFORG5MWELTc HTTWIE L AALUT R NPDER NEANTERRG PR E
ODERS FEORENDETA

NUNG WINDENERGIE FACHBEITRAG ARNDSSEBUHYECWNR
7TINDENERGIEGEBIETE¢DIEGNATURSCHRETESF ALBIGE ECAHEGIE N
SCHWERPUNKTVORKOMMENGDEMGCGEPLANTENGCEORRANGG

IT/US¢CDERG"ETRACHTUNGG¢VONGWEITERENGPLANWUNRGSIRIEG!
HSHTENGARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTECABGELE

.ACHGDERZEITIGEMG+ENNTNISSTAND ¢ UND ¢ ANWNDERGE E &)
NICHT¢DAVONGCADSZBGEUVRGH DAS¢GEPLANTE ¢ 60 RRANGH
WINDBAREG+ONMIKTEGCMIT¢DEM¢BESOND FEERNWRRBEERCW
SETZUNG¢ 2EPOWERING ¢ PONEARTEINEFREUTEREGHTLICH
TERN¢GWORDE

20TEg,IS
o6& E L D H A

IS IGC IS SATNL

C'ENEHM

S NEJE R

ERBE1UE

RHEITGA

LIEGEND

G2HEIN
EHERLBE
GERINGE

VIO R KR MA
IGAENED E B W

EL 3\OIGEA
EBIETGNI

ITETCWE

FCTKESN € IHB T
ERBIET¢
N ZD HECR
ENcg(IND

Flache

« &LOCHENGRI®X'E BAVON GIDTAWARHAFTERG&LUCHENVERBR /

A\UCH

Boden

« "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG ¢HOCHCBISGSEHRGHOCHG
« ICKERZAHLGOBERG G¢CA ¢ HAG

CA ¢- H

Wasser

e OOTENZIELLEGABERMUTUNGGCANCGC4IEFENLINIENGBEI¢3TAR

KREGEN

+LIMACUNDG,U

FT

(o}

Landschaft

(o}

+ULTUR ¢UNDg

SACULEORBENKMALE ¢ ¢ UNBENANNT
« IRCHUOLOGISCHEG&UNDSTELLENG ¢6ERDACHTSFULLE ¢
« TESTWALLOBJEKTE ¢

+UMULATIVECG¢

7TIRKUNGEN

« 0OTENZIELLERG¢ +UMGHRVREGRWRARDM $2' 7¢ IM¢ 2AUMg¢

ZWIBCHE

BCHWEGENHEIMGUNDGSUDENHOFEN

NACRATU & ® U
A0 GEIN ¢'EWRCT E | L

E® Q!'RTDATENPORT

TRAGG¢!RT
TEG+AT ¢
MSTER¢

1 0 HEEQN ¢

REREBGEC*AHRENCS3
7TEGC7TENDEHALSCBR

IGUNGSVEF

cUND¢ ¢~

SERGHEERG' EMARKUN
WMTEREDERUNGENGC

FOLGTE
N¢cSOWIEGE

N GE W@ R
NSEHUTZ

TSTATBEST
USGESCHL(

ENg7%! OLA

SEORHAUOKSICHTIGUNC

D |

CRIEITSC
MG-A"ECM3C

BN ol N
EE¢BE
“NDE PLA

®BEcDASC
CHTGENTGH

ERVIANETEMRG | RTEN G K2

RDEN

TIGUNGCDE
%2 62' Tc
5WIO R G ERU

ERNISSENG

Ac

¢CA ¢ HA

N¢




SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

(INWEISEGUND
INMERKUNGEN

« )JMGGEPLANTENG60ORRANGGEBIET¢VERL ESBEZR N ECGHERMWGASILEIIBEG ¢$1EC

STIMMUNGENCBLEIBENGDURCHGDIEG&ESTLEGIRNGGDES¢

6ORRANGGEBIETS¢U

« )MG2AHMENGPOTENZIELLERG:UBAUMA"NAHNGNYS NCIKCNKREERN &ENSTLEG
LAGENSTANDORTEGDIEGBESTEHENDENG2ICHTFUNKSTRECKENGZUGBEACHTEN

"EIGEINERGKONKRETENG!NLAGENPLANUNSGUYE DA GHGENEDA
NEGSACHGERECHTGGEPROFTGWERDEN ¢IAMDEBRRRONJDA B

FAHRENG¢ $EUTSCHEG¢&LUGSICHERUNG IGCCHEGcBEGNROKFERR METOENDEWN E

-A”"NAHMENGCGGF ¢cGETROFFENGWERDENGKSNNEN ¢

Ergebnis







Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

.IEDERBERG ¢/BERBERG

Gebietsnummer

'%2 387 62°' 7

Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt Landkreis Germersheim, Landkreis Sudliche Weinstralle

Gemeinde(n)

&REIMERSHEIM¢ OFALZ ¢&REISBACH ¢,USTADT

FlachengroRe in ha 66,1
Anzahl bestehender Windenergienanlagen 0
ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG
Schutzgut Betroffenheit Bewertung
Mensch - o]
41ERE GOmMANZENFENONALERG"IOTOPVERBUND -
biologische Vielfalt - BEDEUTENDERG¢2ZAUM ¢CA ¢ HAg
Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENCVONNAGPERALCDEREBAEURMEGK S

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGCGAUSGEBE 6 MOS S E M NGB

Besonderer Artenschutz

DIECOLANUNGGVONG7INDENERGIEGEBIETENGING2,0¢

HA¢
- INMERKUNG ¢$ASCGEPLANTE¢C6ORRANGGEBIHAICT®H2¢3 R
DESGLANDESWEIT¢cBEDEUTENDENCG¢2AS BEBB EEHEN ABSES
GIEGEBIET¢ 60RRANGGEBIETG¢7INDENERGERE IND B RC H-E
NALPLANGC7INDENERGIEGZUMG%INHEITLICARENG2EGIONA

« OROFBEREICHEGCKOLLISIONSGEFUHRBEJFERG'tRATWRAE L
SCHAFTUNGSPLANUNG ¢!RTENSCHUTZFACHLICHESG'UTA

63" IRTENGGEM ¢.ATURAgG "EWIRTSCHAFTUNGSPLANU
- 20HRWEIHE GERWEITERTEGOROFBEREICHg¢
- 7TEI”"STORCH GERWEITERTERGOROFBEREICH

N ¥

ERIGENG VGL G+API

« 3CHWERPUNKTRUOUMEGZUMG3CHUTZ¢W IND ENERAG EISSETNENIBC B R FIRFONRE &AC H

- +ATEGORIEG) ¢, ANDESWEIT¢BEDEUTE NBENABTERBEDTEMAIRDENER S I¢

T "R E ITHRE|

70 N DIEEN E
7N AAES £ R
LPLANG2

ICHGCEING
EGIO
HEIN .ECK

ARTEWERACH¢"
CHTEN¢2,0¢

NG ¢




SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTEN¢20¢
- 20HRWEIHEGg¢ CERWEITERTERGOROFBEREICH
- 7TEI"STORCHg CERWEITERTERGOROFBEREICH

« %INZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLRRENEINDER
- +1EBITZ
- "RUTGEBIETEG+IEBITZ ¢CA ¢  HAg

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEGI!RTENGNEGSCHAR Z¢ 2 D&ACHBEITRAGG IRT
GEM G!RTDATENPORTAL !RTEN&INDERG2,0¢ QEND®TEN GROTEG,ISTEC+AT ¢
- &ELDLERCHEG ¢c+UCKUCKg 6 G¢.EUNTAUBREG 6 ¢3TARG 6 |C4URTEL

« (INWEISECAUSCDERG ¢/FFENLAGE ¢KEINE

E® Q!'RTDATENPORT

Fazit:
$ASCGEPLANTEGC6ORRANGGEBIETG ' %2 347 GRS"TENREENIEBALTETcZUM¢
REGIONALPLANG7INDENERGIEG¢
60RRANGGEBIET¢' %2 62 7 ¢$AROBER bilg BNVARAINGd Bl D@ O
DIECAU"ERHALB¢DER¢3CHWERPUNKTVORKOMMEANCDEGE&

+ATEGORIEG ¢DESC&ACHBEITRAGS¢!RTERSTHITZASTGED
EINGBESTEHENDESG 7INDENERGIEGEBIET ¢ 'EMUOI TP 8 N DLES
NATUR ARTENVIELFALT IN DER ENERGIEVENDEABLAR
BGEBIETE
NKTVORK(
6ORRANGGEBIETCNICHTGENTGEGENSTEHMEBITGLSCNEGH R
FAHRENGZUGBEROCKSICHTIGEN

‘ C!RTENGKS
HEHTENGARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTEGABGELEITETCWERDEN

GORENGHETGUNGGDEF
TGEINENGUN
OBERWINDBARENG+ONMIKT¢MIT¢DEMG¢BE 80 R D ERENGD REEBWSSETZ UNGHE R VO R

ARTENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSENGSCHEITERNGWORDE

Flache « &LUCHENGR&"&c cDAVON GDAVWARHAFTERC&LUCHENVERBRAUGH
Boden « "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG ¢CHOCHCBISCSEHRCHOCHGCA ¢- HAC
« ICKERZAHLGOBER C¢CA ¢  HAg
Wasser « 7ASSERSCHUTZGEBIET ¢73'¢c7EINGARTERE AR ENE ES THUTZZOGEF))B ¢

CA ¢ HAc¢
* OOTENZIELLEGABERMUTUNGGCANC4IEFENLINIENGCBEIG3TARKREGEN|¢cCA ¢ HA

+LIMACUNDG,U

FT 0

Landschaft

— (o}

+ULTUR ¢UNDGg

8ARGBBOJEAGISCHEC&UNDSTELLENG ¢6ERDACHTSFULLE ¢ ¢ -

+UMULATIVEG¢

7IRKUNGEN

(INWEISEGUND
INMERKUNGEN

"ZGL ¢DERG'EWUSSERG))) ¢c/RDNUNGG +A LI EBN BAEMHE INDR B A GILEEA TEN S IND ¢
DENG3CHUTZSTREIFENG 'EWUSSERRANDRBEGE EUNGE b REIZQUHALTEN ¢$IE
SINDGZUGBEACHTEN

« YMC2AHMENGDESC'ENEHMIGUNGSVERFAHRENSUIFSTH DERRYRRIGESEHENEC! U
RUNGCZWISCHENGC&REIMERSHEIMGcUNDc"c BEEREKSICBEAIGENGURD gZUc
EINEG¢!BSTIMMUNGGMITCDEMG,ANDESBETRIEB¢-OBILITUTCERFORDERLICH

« YMG2AHMENCDESC'ENEHMIGUNGSVERFAHRENNILN ST BRI g INLRGENNKRETENC 0
STANDORTENCZUGPROFEN ¢OBC"ELANGECDERG"UNDESWEHRGBEE|NTRUCHTIC

« )NGDERG:ONEG)))¢VONG7ASSER ¢ UNDCcNEISRUELREN SIOHE N ERGH B AINTLEN ¢
GENGEINEG2ISIKOABSCHUTZUNG ¢ UNEMIW N 3B ERRECHRTLACNBNENMERIFAHREN ¢
ERFOLGEN

« "EIGDERGKONKRETENG3TANDORTPLANUMG ¢ ST DA S GORR. STGHAKTTENBAC

UKUNFThGINKL ¢DENGWEITERENCA4EILPROAENAIEMENNDGBENCY DRGIESEHENE !
SCHENG!IUFWERTUNGGDESG+ALTENBACHSGUNDGINESG-ODENBACHSGZUGBERO(

Ergebnis
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

Gollenberg, Silberberg

Gebietsnummer

"%2 3a7 62°' 7

Land-/Stadtkreis bzw. k

reisfreie Stadt Landkreis Germersheim, Landkreis Sudliche Weinstralle

Gemeinde(n)

ANGDERGCIUEICH ¢20LZHEIM

"ELLHEIM ¢(ERXHEIMGBEIg,ANDAU 0FAEFE Sg{ E R\ t¢ EA MIE\NEBYAHEHR; ¢

FlachengroRle in ha

Anzahl bestehender Windenergienanlagen 23

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut Betroffenheit Bewertung
Mensch - (o]
41ERE ¢OmMANZENGUNDGg¢ -
biologische Vielfalt Natura 2000

%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVONNAGBRA tcD E REBA

Besonderer Artenschutz

*« 3SCHWERPUNKTRUUMEGZUM¢3CHUTZ¢WIN D ENERAG E!SRETNE
DIEGOLANUNGG¢VONGC7INDENERGIEGEBIETENG¢ING2,0¢
- +ATEGORIE¢) ¢, ANDESWEIT¢BEDEUTE NEBBSENABTERB6D
HA¢ CA ¢

FENENG"EREICHENGDESG¢&ACHBEITRAGS ¢ 'RETHERNNSECEHAQUZ |

ZUNGg¢'%2 62" 7¢UNDc¢'%2 347 62 7¢AUSCDENECVERB

7INDENERGIEGZUMG%INHEITLICHENGC2EGIONALPLANG2H
« OROFBEREICHEGKOLLISIONSGEFUHRRBEJTERGG CRATWRAE L
SCHAFTUNGSPLANUNG ¢!/!RTENSCHUTZFACHLICHESG'UTA
- keine Betroffenheit

« "RUTGEBIETGDESC+IEBITZ ¢

EURMGK 3N N

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGCAUSGEBCH MO SEMMEERDENG VGL ¢C+API

IBCHR JIRFONRE &ACH

MAIRNDENN ER S I¢

- INMERKUNG ¢$ASCGEPLANTEGC60RRANG G EBHRILT BR¢BMFDEN ¢ B EJROIF

OEWERCHLIE"LICHGg

GIEGEBIETEG &.0¢&LUCHEN ¢60RRAN GEWHSIAN E ¢ F INDGBN E RFEHE BNQNA L B E D

QNALPHEANC
EIN .ECKAR ¢

ARTEWERACH¢"
CHTEN¢2,0¢

101



SMWELTBERICHTGZUMG4EILREGIONALPLANG&REIMUCHEN OHO

* INZELVORKOMMENGCWINDENERGIESENSIBULRRENKIEDER
- "AUMFALKE ¢+IEBITZ ¢+ORNWEIHE ¢20TM BTANRECI T TMAANRDZARIE A INK

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTENG NEGBEHAN Z¢ 2 D&ACHBE
GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GBND@TEN ¢ROTEg,IS
- "RAUNKEHLCHENG C&ELDLERCHEgG(AUBEMNEERSMERL I N Gx' R AU

MER¢ 6 ¢+NUKENTEgG C+RICKENTERHLS CHWRABIERZNTEGc 0IR
6 ¢C2AUBWORGERG ¢2AUCHSCHWAGSBTEIN SC KR EBABRN ¢
TELTAUBEG G7ACHTELG 6 G7ENDEHALGEELDHASESE

YM¢%RGEBNISCWIRDGFESTGESTELLY GNACSREESEHEBRENEQHR
DUNGSMA’NAHMENCKEINEGERHEBLICHE NG'HEEN §'TEE] B AR UGUHN GE
GENGBESONDERERG3CHWEREGDERG3CHUTEGGLERA" O M

NET ¢3OMITGKSNNENGDIEGDURCHCGDAS BOFROHA B E N NDH B ENG VEPNEN
WERDEN ¢7EITEREG"EEINTRUCHTIGUNGENGSINDGNICHT[cZUGERW

« (INWEISEGAUSGDERG ¢/FFENLAGE GKEINE

Fazit:

$ASCGEPLANTE¢6ORRANGGEBIETG %2 34&im ddltegionalpl@IWiHALTETcDIE

ENERGIEg CZUMC%INHEITLICHENG2EG | ONGA T ®ltahdbelddEIN . ECK
TEC'%2 62' 7¢UNDG '%2 347 62' 7¢UNDCDARABEREN NANSRKESE
7INDENERGIEGEBIETENGSINDCBEREITS CVINDENERGIEANLAGENG

$ERC 4EIL¢ DESCc GEPLANTENG 60RRANG G EGHEVIESR @ D B R § VIONREKFOHVAML B
DERG+ATEGORIEG)¢DESC&ACHBEITRAG OEIRTENSES LR G A B DETS W
UMFASSTCAUSSCHLIE"LICH¢BESTEHENDE ¢ 7 INDEAM RGIE B
HTTPS LFU RLP DE NATUR ARTENYLRINANG WI NDIEERN
TRAG ARTENSCHUTZ ¢ WURDEN¢FORG"ESTANDEGERIETE

ERM, Q!'RTDATENPORT

E3CHWARZ

TRAGG!RT
TEG+AT ¢
AM

OLc

4UR

NPIEPERG

IGUNGSVEF

ANTEK REUR; 30D L

.ESS ¢
FJRNGEE |
MNCERHEBLI

N cDOMKNELZEN ¢"10 T ¢

Mg NG R I F
EGHTLI

S INERRTIGF F
ARTEN

¢
ARCFESTG

N¢
ERRICHTE

NEINESc 3
LEIETG B E
TEEMU” ¢, AN
NCEHNBLE B
SMEHENDE

NATURSCHUTZFACHLICHENG"ELANGE¢BERBIOHBWEREG BEW K GNEORKDMWDRANGS D A

DEMGCGEPLANTEN¢6ORRANGGEBIET¢NICHTICERNBIEGEGENSSEHERITBE
IMGCWEITERENG6ERFAHRENGZUGBEROCKSICHTIGEN

$CMHIEEG "R U

IUSCDERG"ETRACHTUNGCVONGCWEITERENGPLAENRGSREEENANTERC ! RTENCKS

HSHTENGCARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTECABGELE/ITET¢WE

L ACHGDERZEITIGEMG+ENNTNISSTANDGUNDGHNNDENENRCEARENGH S
NICHT¢DAVONGAJS HasGEHENANTEC60RRANGGEBIETC %2 337 62

RDEN
TGUNG¢DEF

7GEINENGUN

OBERWINDBARENG+ONMIKT¢MIT¢DEMcBE 80K DERENED REEBWESEHZ UZGIE R VO R
ARTENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSENGSCHEITERNGWORDE
Flache « &LUCHENGRSHAG DAVON GIDTAWARHAFTERG&LUCHENVERBRAUCH
Boden « "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG GHOCHGBISGSEHRGHOCHGCA ¢- HAG
« ICKERZAHLGOBERG G¢CA ¢ HAG¢
Wasser « OOTENZIELLEGABERMUTUNGGANGA4IEFENLINIENGBEIG3TARKREGEN|GCA ¢ H /
+LIMAGUNDCc,UFT 0
Landschaft - o
+ULTUR GUNDG¢SACUMGEORBERNKMALE ¢ cUNBENANNTG -
« IRCHUOLOGISCHEG&UNDSTELLENG ¢6ERDACHTSFULLE ¢ ¢
« TESTWALLOBJEKTE ¢
+UMULATIVEg|* OOTENZIELLERG¢ +UMGERSUWOVRGRAN M 34 7 ¢387 ¢ BIEBLUNG6SmMU
7IRKUNGEN CHENERWEITERUNGENGCGEM ¢ ¢CNDERUNGGDES¢%20
(INWEISEGUND® )MG2AHMENGDESG'ENEHMIGUNGSVERFAHREANSEN 6T ¢/EMN ¢ INELRGENNKRETEN ¢ 0
INMERKUNGEN STANDORTENGZUGPROFEN GCOBG"ELANGEGDERG"UNDESWEHRGBEE|INTRUCHTIC
« YM¢NSRDLICHENG"EREICH¢DESG¢60RRANGASSEIRAES P GREREM;IDUBEESRIN
LEITUNGG"ELLHEIM +NITTELSHEIM /TTBRSIHAEBERNERS Q/EG KN 6 REARND

MERSHEIMGAN ¢"EI¢!USBAUGDERG7INDENHRAR E Y AN ESEMTE B RIS ¢S T ¢

&UNDAMENTGRONDUNGENGNICHTGDIEG, NI TUNSBETRNG EH¢BEERNE
GUNGLICHKEITGMUSSGGEWUHRLEISAETVEGE ERGHIFEIN K WEARBIFETRRH B
BINDUNGGISTGNURGIMG.OTFALLGUNDGNURGKURZZEITIGGMSGLICH

"EREICHGDESGCUNTERG"ERGAUFSICHT¢STEHERNEBHE %R B
1UEICHhGBEINDET ¢
$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETC TANGME RAK B IENNEGRE S ki TEFNUENHKNG [T

CHTIGEN

ROCHTIGE
BRTVER

¢

YMGWEITERENG6ERFAHRENGIST¢ZUGBEROCRBIRANGGER IETASBCIMAISICGEPLAN
WEINRBAECGHE W INN U N G -

RECKE ¢)

GUNGSVERFAHRENSGISTGDIESERG"ELANGGZUGBEROCKSI

¢

Ergebnis
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U

mweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

IMG'EDREHTENGC%ICHBAUM

Gebietsnummer

'%2 387 62°' 7

Land-/Stadtkreis bzw. k

reisfreie Stadt Landkreis Germersheim, Landkreis Sudliche Weinstralle

Gemeinde(n)

(ATZENBOHL ¢(ERXHEIM¢BEIG,ANDAU OFALZ

FlachengroRe in ha 216,2

Anzahl bestehender Windenergienanlagen 5

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut Betroffenheit Bewertung
Mensch - o]

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

ENFENONALERG"IOTOPVERBUND
- WEITEREG2UUME ¢CA ¢ HAg

Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVONNAGERAECD E REBA

Besonderer Artenschutz

2,0¢

- keine Betroffenheit
« IBSTANDSBEREICHEG ZUg KOLLISIONSEWNEF UMRIREATGE N ¢ "R
TUNGSPLANUNG ¢!RTENSCHUTZFACHLICHESG¢tBTAGHBEM
63' IRTENG¢GEM ¢.ATURAGg "EWIRTSCHAFTUNGSPLANU
- 20TMILAN GERWEITERTERGOROFBEREICHG¢

- 3CHWARZMILAN ¢ERWEITERTE¢OROFBEREICHE

- 7TEI"STORCH GERWEITERTEGOROFBEREICHg

IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENC¢20¢

EURMGK §

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNG¢AUSGEBCH MOS SEMMNEERDENC \

« 3CHWERPUNKTRUOUMEGZUM¢3CHUTZ¢ WINDERNERG S RNENIERY T

“W\RA G E
¢X0¢
NG ¢

N ¢
GL ¢+API

TRTENG &AC

HAARE
¢GEMU"ge

- TEI"STORCHg¢ CERWEITERTECOROFBEREICHE
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« &LEDERMAUS .AHRUNGSGEBIET ¢(ERXHEIM¢BEI¢,ANDAU

* %INZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLRRENIENDER

- keine Betroffenheit

« TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTENG NEGSCHAR Z¢ 2 d

GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ RND@RTEN ¢
- 'OLDREGENPFEIFERGC

« (INWEISECAUSCDERG ¢/FFENLAGE GCKEINEG

Fazit:

$ASCGEPLANTEG60RRANGGEBIETC %2 3 & im6TRilregidraEn Niha-L
¢CZUMc %INHEITLICHENC 2E G| @ NA&&BAGYehRH
7 ¢INCDEMGBEREITSCFONFG7INDENERGELEANLAGE

ENERGIEG
%2 62

$ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETCLIEG TCAMERNREERB¢ WD

DES¢&ACHBEITRAGSG!RTENSCHUTZ ¢ I N¢DENEWNSE Y DANR ECN

MIKTPOTENZIALGING"EZUGGAUFG¢DIEC7INDENERGIENUTZU

IUSCDERG"ETRACHTUNGGCVONGCWEITERENGPLAENNKGSREG:
HSHTENGARTENSCHUTZRECHTLICHENG+ONMIKTECABGELE

.ACHGDERZEITIGEMG+ENNTNISSTANDCUNDG¢HNNB R §N'ENRS

DAMITGNICHT ¢ Z tasEdRI/SEPEMN TEC60RRANGGEBIETC' % 2-

OBERWINDBARENG+ONMIKT¢MIT¢DEM¢BE 80 R DEREMNGD REEBNWSSETZ U

ARTENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSENGSCHEITERN

¢CA ¢

D& A C H BGE
2O0TEc,IS

EIN .EC

G DR AP

ER/IANET, I
ITETGWE

347 62°'

GWORDE

E® Q!RTI

| TETGDAS

NGERRIC

@GR ENIH$

HAc
DATENPORT

TRAGC¢!RT
TEG+AT ¢

¢
KARGCFESTC

HTET¢WUR
PNDK)T R

BN CEREN ¢TEN ¢ AR
NGGCAUSZUGEHENGIS

C!RTENGKZ
RDEN

TGUNGGDE]
7¢EINENG
CGIE RV OR

Flache

« &LOUCHENGRSHRA G DAVON CDTAWARHAFTERC&LUCHENVERB

RAUCH

Boden

« ICKERZAHLGOBERg G¢CA ¢ HAg

Wasser

« 'EWUSSER ¢'EWUSSER¢))) ¢/RDNUNGG(EULACHGRABENGI

e OOTENZIELLEGABERMUTUNGGANC4IEFENLINIENGBEI¢G3TAR

KREGEN

NNERHALB¢DESc62"

¢CA ¢ H /

+LIMAGUNDG,U

FT

[o]

Landschaft

[o]

+ULTUR ¢UNDGg

SARABOIERGISCHEC&UNDSTELLENG ¢6ERDACHTSFULLE ¢

MGUMGHISTORISCHEG/RTSKERNE
- (ERXHEIMG/RTSTEILG(AYNAG CA ¢
- 2HEINZABERN¢ CA ¢

KM¢ENT FEERRNNHE IGKE
KMGCENTFERNT ¢KEINECERHEBLI

NEGERH

CHEG"ETH

EBLICHEG"E
ROFFENHEI-

+UMULATIVEC¢
7IRKUNGEN

[o]

(INWEISEGUND
INMERKUNGEN

« $ASCGEPLANTECB60RRANGGEBIETCc TAN GINER. ATERMU AcNDF
5SMWELTCDESC%20CEINENG"EREICHCMITCBESONDERERG"E

SIOHATFETR
DEUTUN

« "EINTRUCHTIGUNGENGDESC&LIE"GEWU S DERSGEWD SBERBERME I
DE¢3CHUTZSTREIFENG 'EWUSSERRANDETREGELN K CENN GIRESZ B H A

SIND¢ZU¢BEACHTEN

WNN®S K AR
GGFORCG.AHI

DENcUNDC
LTEN

Ergebnis




Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name 3ALZBERG
Gebietsnummer '%2 347 62°' 7
Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt Landkreis Germersheim, Landkreis Sudliche Weinstralle

Gemeinde(n)

&RECKENFELD ¢(ERGERSWEILER ¢7INDEN

FlachengroRe in ha

Anzahl bestehender Wi

ndenergienanlagen 6

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut

Betroffenheit Bewertung

Mensch

[o]

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

ENE@QH@TZTEQ"IOTOPEQ ,INTEN
- , SSSWAND¢™¢$IERBACH¢ ,5SS ¢,EHMWAND

- ,SSSWANDG¢INGVERBUSCHTEM¢(OHLWEG¢7¢DESG¢3ALZBE

« 2EGIONALERG"IOTOPVERBUND ¢
- BEDEUTENDERG20UME ¢CA ¢ HAc

Natura 2000
%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVOMNNAGERBAECD E REBA

Besonderer Artenschutz

DIECOLANUNGG¢VONG7INDENERGIEGEBIETENCGING2,0¢
- keine Betroffenheit

« OROFBEREICHEGKOLLISIONSGEFUHRRBEJFERG ' tRATWRAE L
SCHAFTUNGSPLANUNG ¢!/IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTA

63" IRTENGGEM ¢.ATURAGgG "EWIRTSCHAFTUNGSPLANU
- 7TEI"STORCH GERWEITERTERGOROFBEREICHg

- 20HRWEIHE ¢ERWEITERTEGOROFBEREICHEgG

- 20TMILAN GERWEITERTERGOROFBEREICH

6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGGAUSGESEH MOE SIEMMNEERDENG V

« 3CHWERPUNKTRUOUMEGZUMG3CHUTZ¢W IND ENERAG EISSETNENIBC AR T'R

RGSc¢ ,§S

HEURMGK §

- ,SSSWAND¢INGVERBUSCHTEMG¢(OHLWEG¢3¢7INDEN¢ ,5SS ¢,EHMWAND

S ¢,EHMW,

N
GL ¢c+API

CFEONREG & ACH

ARTEWELRRCHG"

CHTENg?2
NG ¢

0¢
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IRTENSCHUTZFACHLICHESG'UTACHTENG20¢
7EI"STORCHg CERWEITERTECOROFBEREICHE
20HRWEIHEC CERWEITERTERGOROFBEREICHG
7IESENWEIHEC CERWEITERTERGOROFBEREICH
3CHWARZMILANG CERWEITERTERGOROFBEREICHG

* WINZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLRRENIINBENDERERN, Q!RTDATENPORT

- "AUMFALKE ¢+ORNWEIHE ¢+RANICH ¢2OHRWEIHE ¢20T

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTENC NEGBECHAR Z¢ 2|
GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GBND@TEN ¢ROTEG,IS
- &ELSPERLING¢ 6 C&ELDLERCHEG

6 C.EUNTSTER¢ 6 ¢"LUTHONMINGG¢ 6HTE¢4URSTELTRAUBEC

« (INWEISECAUSCDERG ¢/FFENLAGE ¢KEINE

Fazit:

TRAG¢!RT
TEG¢+AT ¢

HNgg R A U & MIMAEPRPGE R 6 RASEVBGITK E ¢

¢7AC

$ASCGEPLANTE¢6ORRANGGEBIETG %2 387 |8ER UNGGSCITER S GF4EIIINREE; Gol R\N B L

PLANGC7INDENERGIEG¢
RANGGEBIET¢ %2 62°'

CZUMG %INHEITLIEGKEARQERI OCHALPGAE N

$ASCGEPLANTEG60RRANGGEBIETCLIEGTUMERR D ERR ¢ \W0 B G0 WER

OBERWINDBARENG+ONMIKTCMIT¢DEMcBE 80 R DERENEGD RIS
ARTENSCHUTZRECHTLICHENG(INDERNISSENGSCHEITERNG

2 6@ RV

7¢DAR ¢INGDEM¢BERNELASENEERRI TINDENBRIERDEN ¢

BNNKNR
SHOENCART

UGEHENCG¢IS

RIEENCKENN
N

GUNG¢DE

TGEINENCGUN
ZTUZGERVOR

Ag

Flache « &LOCHENGRSHA G DAVON GITAWARHAFTERGC&LUCHENVERB|RAUCH

Boden « "ODENFUNKTIONSBEWERTUNG ¢HOCHCBISGSEHRGHOCHGCA ¢-  H
« ICKERZAHLGOBERG G¢CA ¢ HAC

Wasser « '"EWUSSER¢))) /RDNUNGCSIERBACHGINNERHATB¢DESCGEPLANTEN

* OOTENZIELLEGABERMUTUNGGANCGC4IEFENLINIENGBEI¢G3TARKREGEN

C60RRANGC
¢CA ¢ H /

+LIMAGUNDG,U

FT 0

Landschaft

e« "EDEUTSAMEG¢,ANDSCHAFTENG¢S$SEUTSCHLRANBEM'IA ¢ 7¢E) I
HA¢

STRARER

OA ¢

+ULTUR ¢UNDQ

SARABOFERGISCHEG&UNDSTELLENG ¢6ERDACHTSFULLE ¢
7ESTWALLOBJEKTE ¢

+UMULATIVECG¢
7IRKUNGEN

0OTENZIELLER ¢ +U MGERSTWOMRE RIAW, MUW-VRGO3-W, GER-VRGO1-W -
IMG5MKREISCVONG3IEDLUNGSmMUCHENGDERG'EMEINDEG7INDEN

(INWEISEGUND
INMERKUNGEN

$ASCGEPLANTEGC60RRANGGEBIET¢LIEG AJTERMU ANOBICHATER WNG
WELTGDESG%20CINGEINEMG"EREICHCMIT¢BE SIOWDRERERR ¢ B N B ¢ TAUHN
ERHOLUNG

"EEINTRUCHTIGUNGENGDESGIMCGEPLANTENG&DIERGEW G
ZUGVERMEIDENGUNDGDIEG'EWUSSERRANDSTREIFENGFREIZUHALT

YMG2AHMENGDESG'ENEHMIGUNGSVERFAHR BENSEN 6T o/ BB ¢ INERGKEN
STANDORTENGZUGPROFEN GOBG"ELANGEGDERG"UNDESWEHRGBEE

YMc'ENEHMIGUNGSVERFAHRENCGIST¢ZU¢BEIRANTKES KRR EGHE S GDRIE
NERHALBGEIMESADIUSCUMCDENCGEPLANTENGC7ETTERRMEARSTAN
DERZA ¢VONG7INDENERGIEANLAGENGFREIGE HAG THONRW & REENCTSO
DARAUFCHINGEWIESEN ¢DASS¢SOFE R ND EFSq INT: % EN X &-Ll R O ELSETME
VON¢ KMGCUNABDINGBARGIST ¢

B B EERTS;0\VS

Ergebnis
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name

WeilRer Stein

Gebietsnummer

($ 2.+ 62' 7

Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt 2HEIN .ECKAR +REIS ¢3TADTC¢(EIDELBERG

Gemeinde(n)

$OSSENHEIM ¢(EIDELBERG ¢3CHRIESHEIM

FlachengroRe in ha

Anzahl bestehender Wi

ndenergienanlagen 0

ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Schutzgut Betroffenheit Bewertung
Mensch * %RHOLUNGSWALD ¢ -
- 3TUFE¢ A ¢CA ¢ HA¢

- 3TUFE¢ B ¢CA ¢ HA¢

41ERE ¢OmANZ
biologische Vielfalt

ENAUNPBJOTOPKARTIERUNG )
- 3STRANGWASENBRUNNENCGIM¢-OHLTALG/¢$OSSENHEIM
- 3STRANGWASENHOHLEGUNDG'RENZHOHLEG*AGDHAUSWE
- . A"GALLEG7ILHELMSFELDERG¢%CK¢3¢!LTENBACH
- 'RENZHOHLEG(ARTENBOHL 60GELHERDG/¢$OSSENHEIM
- &EUCHTSTELLEGCAMGHOHENCG.ISTLERG¢3/¢$OSSENHEIM

« INTEILGCALTER¢7ALDBESTUNDEG¢ ¢*AHRE SOFERNGSATE
- CA ¢ HA¢

e« &ACHPLANG,ANDESWEITER¢"IOTOPVERBUND

- 'EWUSSERLANDSCHAFTENCG!IUEGCCA ¢ HAg¢

e« 2EGIONALERG¢"IOTOPVERBUND ¢

- BEDEUTENDEG2UUMEGCA ¢ HAg¢

Natura 2000

%RHEBLICHEG"EINTRUCHTIGUNGENGVONNAGEBRA tcD E REBA
6ERTRUGLICHKEITSABSCHUTZUNGCAUSGEBSE 6 KOS S E M NG

(D)

EURMGK §
ERDGENG

N¢VORH

ANDEN ¢

N
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Besonderer Artenschutz

« 3CHWERPUNKTRUOUMEG!GUNDG"¢DESG&ACHBEITRAGG!RTENSCHUT
- +ATEGORIEG" ¢ HAC

« &LEDERMAUSDATENGINC%RGUNZUNGGDESC&AERIBHEET RA G
- keine Betroffenheit

« OROFBEREICHEG KOLLISIONSGEFUHRDEAEGSCRWT \VDLG)B LA
AKTUELLSTEC%INTRUGE
- "AUMFALKE GERWEITERTERCOROFBEREICHG¢ DIVERSEG&UNDPUNKTE
- 20TMILANG CERWEITERTERGOROFBEREICHCUMCEINENG&UNDPUNKT
- 5HU¢ ¢.AHBEREICHCUMGEINENG &UNDPRNKTNG SIFHEZHIERZUGIUSWE

$ATEN CERWEITERTERCOROFBEREICHC DIVERSEC&UNDPUNKTE
- 7TANDERFALKEC ¢.AHBEREICHGUMCEENRZNGEUSWEBN KNG SI'EHECH I
"7 $ATEN CERWEITERTERGOROFBEREICH¢ DIVERSEG&UNDPUNKTE
- 7TESPENBUSSARIERWEITERTERGOROFBEREICH

7ANDERFALKE¢ !'7¢"7 ¢ ¢"RUTSTANDORTEKGGBESETHTND cEINMAL
- .ACHGDENG!'7 $SATENGBEINDETGSICHGDASNGERHANBE D R RBN CRAELEET |

¢"7¢ ¢
SG!IRTENSCHUTZ¢ 2

BREWECLISACHC ".

VONGMINDESTENSG MGEINHULT ¢$ERGO M| TRVEMPUNKARENT SPRICHTCDA
RUNG ¢.ACHCDERG2EGELVERMUTUNGGCGEM JEG Bt NBOS; E
IMGZENTRALENGOROFBEREICHGEINGERHSH TECAMZTNE B §
DURCHGEINEC (ABITATPOTENZIALANAL YASNA OYCEER:CVEIIINE
DURCHGB6ERMEIDUNGSMA”NAHMENGC UNTERS BNKTZI\E ERE

R 2BAGVMNUTEZRN G S
BENZEANN

KEINEMg

ACHNRJ CH ¢ W E
SCHEINLICHKEITGINGDIESENG"EREICHEGNVCBHERBE § 0 MHGSEHBTU N
IST¢c ZUSAMMENHUNGENDESC7ALDGEBIET

- -INDESTENSCNEUNGAKTIVEG7ANDERFA LgSH N BRIWRET M E R OR $ E ABIE

5HUc !'7¢"7 ¢ ¢"RUTSTANDORTEG ¢MIND GEINMALIGCBE

- .ACHCDENG!'7 $ATENGISTCKEING"RUTVORKEN WEN ENMTRAKEERERGHCS OW |
BEREICHCVORHANDEN ¢$ERCO G ¢&UNDPUMRTEERSE GESIICHIABSECDERG!'7
STUTIGEN ¢$ASCGEPLANTEG60RRANG GEMBB E REL EHE UM i ¢ EFRRW B ERVE B RE N ¢ O R
ZENTREN ¢ZUGDENENG!BSTUNDE ¢V OWXBIBVGEILSL MEMRWERSEN ¢'EM ¢
2EGELVERMUTUNGCISTGINSOFERNCVONCKERNEWMZERGSRTENKOIGAWSIGS ¢UN
ZUGEHEN ¢DAGDIEG!IUFENTHALTSWAHRSHMHEEHINGHEKBIHENYtNADRDESENGZUSA!
BEREICHENCGIMG6ERGLEICHCZURGSMGEBUNGCNICHTCBESONDERSGERHSHTI

e« 2ASTERERFASSUNGG¢WINDENERGIESENSIBLE¢C6OGELARTEN¢ ,5"7
- Rotmilan 6518S 7 ¢
- 3CHWARZMILANg 37¢

- 5HUg¢ .7 ¢ 37¢
- TANDERFALKEGg .7 ¢ 37¢
- Weil3storch 6518S 7 ¢ ¢ AKTUELLE¢ "RUTVORKOMMEN¢ AMlc .ECKAR¢ ,5"7 ¢

AU’ERHALBGDESGERWEITERTENGOROFBEREICHSG

¢ 124)3¢ ,5"7 IRTENFUNDEGU20TEG,ISTEh ¢u3CHUTZSTATUSh ¢

- 5HU ¢7ALDSCHNDARPEBBAINGERG

- "REITmMOGELMEDERMAUS ¢'RO"E¢"AR T m ELEERR (HA ESNE R O'"ERN DBSENSD S E G
LER ¢c:WERGmMEDERMAUS

- "ERGMOLCH ¢c%RDKRSTE ¢&ADENMOLCH ¢'ELBBAUCHUNKE ¢'RASFROSCH

- 8&EUERSALAMANDER ¢7ALDEIDECHSE ¢7ESTLICHEG"LINDSCHLEICHE

- Stierkafer

- "LAUGRONEQ-OSAIKJUNGFER

- $REIZAHN ¢'EMEINESC7EI"MOOS ¢'EMEINEStURRBERPO;NBM®®S ¢+EULEN
7ASSERSTERN ¢3BENRPSFIS;,CHEIN ¢7ACHOLDER 7IDERTONMOOS

« 2ASTERERFASSUNGG¢&LEDERMUUSE¢ ,5"7
- "ECHSTEINMEDERMAUS¢ .7¢
- "RAUNESC¢,ANGOHR¢ .l o .7 ¢ 37¢
- "REITmMOGELMEDERMAUSg ¢ .7 ¢ 37¢
- &8RANSENMEDERMAUS¢ .7¢ [+ 37¢
- '"RAUES¢,ANGOHRG¢ .7¢ [+ 37¢
- 'RO"ERG¢!BENDSEGLERG¢ .l [+ .7¢ o 37¢
- 'RO"ES¢-AUSOHRg¢ ¢ .7¢
- +LEINERG¢!BENDSEGLERG¢ ¢ [ .7¢ [+ 37¢
- +LEINEC"ARTMEDERMAUS¢ ¢ .7¢
- -OPSmMEDERMAUS¢ .7¢ [+ 37¢
- -OCKENmMEDERMAUSg .7 ¢ 37¢
- 2AUHAUTmMEDERMAUS¢ .7¢ [+ 37¢
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&LEDERMAUSG3ENSIBILITOT¢ +ATEGORIENGC ¢UNDg

(INWEISEGAUSGDERG G/FFENLAGE

7TASSERMEDERNMAYS¢

7IMPERNMEDERMAUS¢ .7¢
‘WEIFARBMEDERMAUSg¢ 37¢
"WERGMEDERMAUSG¢ .l¢ [+ 37¢

+ATEGORIEG¢ ¢¢HOGIAGGCA
+ATEGORIEG¢ ¢ SICHER ¢CA ¢ HA¢

$IEG(SHEREG.ATURSCHUTZBEHSRDEGBEIME2N coDIVRE SRIBHGWEG'SETcDARAUF ¢
REICHGDESG7EI"ENG3TEINSGDASGCAU"ERHALBEDES T B CHWRKRZMMENE S¢BEDE

62'SGNUTZENGKSNNTE ¢:USUTZLICH¢GREWRZER DARGNOREBY 'ESHER
STRA’E¢G$OSSENHEIM¢MITGDENGKOLLISAQNMF®E R B HR B DENRGE Al
UNDG7ESPENBUSSARDG¢ANG ERHEBLICHEE¢(BEA RNOGCSHETH B N R GNEL IS
AUSZUSCHLIE"EN ¢!NMERKUNG ¢VGL GHIERXKE¢TSABBAEHUT Z
INHANGc¢ ¢

HEc!USLUO
KERTENG
HIINDGAU
RTRIM ¢

'RO"ERGUNDG+LEINERG!BENDSEGLER ¢ 2/NUHEADUETRIVEADLER M-A0PSS m'E
DERMAUS ¢"REITMOGELMEDERMAUSGUNDG"ARTMEDERMAUSG¢SI
$IEGS5NTEREG&ORSTBEHSRDEGBEIMG2HEININECKARS ¢ R B NsgDVERIS' T

$ERG.!"5¢(EIDELBERGGWEIST¢U A ¢cDARAUFERIQB TBIAS/SANASREB
SEINERG,AGECALSCBESONDERSCATTRAKWMERPERGELRMNERMYBSHECANGESEH
MER¢ GCWURDENGVOM¢.!"5¢(EIDELBERGGIN¢®TEERVMGUNBDIETIN(OHERC

7ALDSTANDORTGTYPISCHEG&LEDERMAUSAREEN ERGENEMDARRMGAEFEINDEN ¢ & (
WURDEGEINEGSEHRGHOHEG!NZAHLGVONG+QWDXKARDRENE ¢REST G*AGD
STELLT GUNDGDIESGZUG"EGINNGUNDG% N DBGEERR;¢ ACHEG S WASIENERNGLUARTIE
LOSST ¢

GEFOHRTGWERDEN
BEITENSGDES¢"5. $XBMIERDEMIMc:UGE¢DERG3CHAFFUNGGVONG+OMPENSATIONS
MENGFORGDIEG)NSTANDSETZUNG¢ DE S¢ 8@ CANTAS BRRRIQ-CKHPAIEBE CKEN
HEIM¢ 7TALDUMWANDLUNGENG VORGESEHEN ESINED ¢cBEIRDE I HSIBREORRANG G
HAGGRO"E ¢NICHT¢STANDORTGERECHTERGCRAEIHEIMIBHIENBERTFBERGBEINDE
"EMEINDEGANGDERG'EMARKUNGSGRENZEGZUGELDEHBERSEIEA"ENM¢SODWE
3TEINSGIMGS$ISTRIKTG.ISTLER ¢!BTEIEWN G ¢ HOARTUAR;IU N B¢ SAOLR B ANJMB
STANDGUMGEBAUTGWERDEN ¢)MG&ALLE¢EM N ERTEBERNER G LENNANGZAENGS TEN
MOSSTENGDIESEG+OMPENSATIONSMA”"NAHMENGGAGEMANDERERG3TELULEGERNEUT
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Fazit:

BRKHM M E
M¢DESG7E
AN ZURCGC %]
NERGIEANL

- %SCWIRDCFERNERCMITGETEILT ¢DASSCcSEDESHHBEKODAEI'RNT G

ZUNGS GUNDG2UHESTUTTENhcSOWIECE | NN RIFEERI HRN.F.
BITATECUNDG&LUGKORRIDOREG OROFRERBUBT ¢S | OH g Ol

der LebENSRUUMEGUNTERCANDEREMCDIEGBESOND ERSQE
MAUSKNDG"RAUNESG,ANGOHRCERWARTBARGC S TN ¢ BEORICEANTZRE/c & LEDER M.
SUTZLICHGEING+OLLISIONSRISIKO¢IMERRBIEHOEREE OF IOIPE NR g
DIEC:WERGMEDERMAUS ¢DERG'RO’EG!BENDSEGRERCODERCDERGH+LEINEG!BE

- $ASCGEPLANTEC60RRANGGEBIETC($ 2.+ 6BEITRAGEGR G BEMOH Q&
INNERHALBGEINES¢GRO"RUUMIGEN ¢ ZUSAMM B NMMEWGE DERN ¢
Kategoriec" ¢DASCING6ERBINDUNGGMITCANGRENZENDERG3EHEWERPUNKTVORK
GORIEG!¢U A ¢cDASCGESAMTEC'EMARKUNGR G EBDIER ¢ ERRRINDAEBEO S IDELB
SENHEIMcUNDCDENGWEIT¢cOBERWIEGENDENE 48 ¢LLtNDFE/RS S E M;EANNXE ¢ 3CHR I E
IUSWEICHENGAUFGCAU"ERHALBCDERG3CHWERENDETVEREKOMBESFlocUNDG" gL
FORGDIEG+OMMUNEN ¢AUF¢DERENG'EMARKBBIEHN Lt DEAST G ENS. @ K
NICHT¢MSGLICH ¢

- )NG"EZUGCAUFGDIECIMG&ACHBEITRA G ¢ IIRRNEMNINDHEWTERG LEGHE bl 1$ DH
6OGEL ¢ UNDG &LEDERMAUSARTENG IST¢ USGERGEE REOTENS §ATE
GRUNDLAGENCAUFGREGIONALPLANER | SCHIEE@N4 B ETEN 8 5C &I D 06
LETZUNGSRISIKOGAUSZUGEHEN

- :UDEM¢SIND¢KEINEGCKONKRETEN ¢ GENAUCENEC\LOMALONERE S DA
TUS IRTENGBEKANNT ¢%S¢BESTEHENG ZWWMARINEBNELEERDERMBAYSUC60RKO
3ONDERSTATUS IRTEN¢ -OPSMEDERMAUS RRSTEBRERMASSYNSEN ¢'RO"Ec’
'RO"ERC!BENDSEGLER¢ AKTUELLEC&UNDPUNETNEAESOQN)E@Ec BMTEN ¢
2AHMENG DERG &LEDERMAUS %RGUNZUNGENZZDWR GACHBEIPRAGC 'RTENS
+ARLSRUHECGISTGJEDOCHCNICHTGCERFOLGBWER E2AARMEISGS DS ¢ TEENEGHDMEG U N
GESCHOTZTENG&LEDERMAUSARTENGEINGEHENDAUNAHERBENCHT¢UNDGENTS
ZURG6ERMEIDUNGCPOTENZIELLERG+ONMIKTECERGRIFFENCWERDEN

- )NG"EZUGGCAUFGDENC5HU GALSGCVOMC&AC HBES S RE G AIRTENSELEVRARNC H T ¢ U
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Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans Windenergie

INFORMATIONEN ZUR FLACHE

Name Scheller Weiher
Gebietsnummer ,5 20+ 62 7
Land-/Stadtkreis bzw. kreisfreie Stadt 2HEIN OFALZ +REIS ¢3TADT¢,UDWIGSHAFENGAMC2HI|EIN
Gemeinde(n) ,UDWIGSHAFENGAMC2HEIN ¢-UTTERSTADT
FlachengroRe in ha
Anzahl bestehender Windenergienanlagen 0
ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG
Schutzgut Betroffenheit Bewertung
Mensch - o
41ERE GOMANZENGUNDg 0
biologische Vielfalt Natura 2000
%RHEBLICHEC"EINTRUCHTIGUNGENGVONCG.ATRHIRAHLOS SHEENEWEROHESINNENGCAUSC

Besonderer Artenschutz

DIECOLANUNGGVONC7INDENERGIEGEBIETENGING2,0¢

- keine Betroffenheit

*« OROFBEREICHEGKOLLISIONSGEFUHRRBEJFER ' CRATWRAE L
SCHAFTUNGSPLANUNG ¢!/RTENSCHUTZFACHLICHESG'UTA
- keine Betroffenheit

e %INZELVORKOMMENGWINDENERGIESENSIBLIRRENRIEDER
- keine Betroffenheit

GEM ¢!RTDATENPORTAL IRTEN&INDERG2,0¢ GENDIG@TEN ¢
- 7ECHSELKRSTE ¢:AUNEIDECHSEC &&( !INHANGG)6G!RTEN

*« 3SCHWERPUNKTRUUMEGZUMG¢3CHUTZ¢W INDEENER G GELSE NESNBICERET R

« 7TEITEREGPLANUNGSRELEVANTEG!RTENG¢ NEGBSEHAR Z¢ 2 D&ACHBE
2OTEg,IS

AR TEW LRI
CHTENCc2

TEMNR & ACF

RPCHc¢"
0¢

EM,QtRTDATENPORT

TRAGG!RT
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